Tiskova zprava ze dne 11. ¢ervna 2008

Stanovisko Ufadu pro mezinarodné pravni ochranu déti
k pfipadu tzv. unosu divky otcem do Izraele

Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti povazuje vzhledem k okolnostem pfipadu tzv.
»2anosu“ ditéte dne 9. €ervna jeho izraelskym otcem za nezbytné zaujmout nize uvedené
stanovisko. Zaroven je motivovan i snahou opétovné na pozadi tohoto pfipadu informovat
vefejnost o dopadech a uskalich partnerskych konfliktl ve smiSenych manzelstvich, které
Ziji mimo hranice své zemé.

Ufad v prvni fadé 2ada, aby bez souhlasu druhého rodi¢e nebyla ve sdé&lovacich
prostfedcich uvadéna zadna osobni data ditéte nebo jeho fotografie, nebot opacény
postup by byl v rozporu s ochranou osobnich prav ditéte.

Urad odmita jakoukoliv spoluodpovédnost za rozhodnuti otce odcestovat s dcerou
zpét do vlasti, navzdory dohodé, kterou s matkou uzaviel, a to i pfesto, ze
k uzavieni dohody Ufad rodiée vyzyval. Rozhodnuti otce a jeho jednani povaZujeme
za nedtastné s ohledem na zajem ditéte, které je opétovné vystaveno situaci, kdy ho
jeden zrodi€u pfemisti z jedné zemé do druhé s nahlym a pro dité necekanym
pferusenim kontaktu s druhym rodiCem. Obecné jsou tyto momenty pro kazdé dité
psychicky i fyzicky velmi zatézové a traumatizujici, a ¢im je dité starsi, tim vice. Je nasi
obecnou zku$enosti, Ze rodiCe, ktefi si feSi vlastni Casto emocionalné velmi vypjaty
partnersky konflikt, si tyto dopady na psychiku a zdravi ditéte neuvédomuiji.

Vyse zminované negativni dopady na déti pfi jejich neéekanych presunech z jedné
zemé do druhé vedly mezinarodni spolec¢enstvi, k némuz v sou¢asné dobé pfistoupilo
jiz znacné mnozstvi statd, ke spoleénému zavazku vratit dité v co nejkratSim Case
zpét do zemé jejich vyluéné pravni jurisdikce, neboli do dosahu soudce, ktery je
opravnén o osudu ditéte rozhodovat. Ve vysSe zminéném pripadé je tzv. obvyklé
bydlisté ditéte z dokladu, které ma Urad k dispozici, bez vétSich pochybnosti v Izraeli
a nikoliv v Ceské republice. Obvyklé bydlisté a nikoliv statni obéanstvi ditéte je
rozhodné pro uréeni, ktery soud ma o ditéti rozhodovat.

V tomto konkrétnim pFipadé odcestovala s jednim ditétem z lzraele nejdfive matka,
pficemz jeji druhé dité zUstalo sotcem. Jelikoz otec se nasledné prostfednictvim
ustfedniho organu své zemé domahal bezodkladného navraceni druhého ditéte, Ize se
domnivat, ze tvrzeni matky o vycestovani s ditétem se souhlasem otce je pouze
ugelovou obranou jejiho rozhodnuti jiz se vice zpét do Izraele s ditétem nevratit. Urad
v zajmu smirného fesdeni sporu mezi rodi€i, jakoz i pro zajisténi dobrovolného navratu
ditéte do zemé obvyklého pobytu, navrhl rodi€im mediaci. V prubéhu mediace byla
uzaviena mezi rodi¢i dohoda, kterou vSak otec svym jednanim porusil. Jeho chovani
nelze z hlediska prava hodnotit jako ,unos“ ani v roviné civilni, ani pravni, ale zcela jisté
se ve svych dlsledcich projevi v pochopitelné neochoté matky pfistoupit na dalsi smirna
feSeni konfliktu &i jakoukoliv dohodu s otcem. Timto jeho postojem se konflikt jesté vice
rozniti, a to ke Skodé obou déti. Z naSeho pohledu je znepokojivé, ze otec hrubym
porusenim dohody, ktera vzesla z mediace iniciované z naseho podnétu, narusil ochotu
matky k dohodé a jeji kiehkou dlvéru ohledné moznosti zajisténi styku druhého rodice



s ditétem, resp. détmi do budoucnosti, ale pfedevSim odloudil dit¢ od matky, o ¢emz
neprodlené informujeme partnersky ustfedni organ.
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