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1. Uvod

Hodnoceni projektu je nedilnou soucasti implementace oblasti intervence 3.1 Sluzby
v oblasti socialni integrace a hraje zcela stézejni roli pfi zajiSténi dostatecné kvality
realizovanych projektd a jejich souladu s cili programu. Z povéfeni Ridiciho organu
IOP Ministerstva pro mistni rozvoj je za systém vybéru projektd odpovédné
Ministerstvo prace a socialnich véci, které vytvofilo tento dokument.

Manual pfedstavuje navod na vécné hodnoceni pfedkladanych projektd a pfispiva k
zajisténi transparentniho, objektivniho a efektivniho systému vybéru projekta. Vécné
hodnoceni provadéji externi hodnotitelé, ktefi posuzuji projekt z hlediska jeho
pfinosu, kvality zpracovani a uplnosti podanych informaci.

2. Hodnoceni kvality projektt

U projektl, které spini kontrolu pfijatelnosti i formalni kontrolu, je provadéno
hodnoceni kvality projektu prostfednictvim hodnoticich kritérii pfedem schvalenych
monitorovacim vyborem. Systém hodnoceni je zaloZen na souboru otazek, které jsou
bodové hodnoceny na zakladé informaci uvedenych v Zadosti o poskytnuti dotace,
popf. v jejich povinnych pfilohach.

Pro oblast intervence 3.1 IOP byla Monitorovacim vyborem IOP schvalena
nasledujici hodnotici kritéria:

Vaha Celkova | Pocet
Skupina kritérii | skupiny Kritérium vaha moznyc
kritérii kritéria | h bod
Pfedchozi zkuSenost Zadatele s fizenim
= S s 1.1. |a realizaci obdobnych projektl v oblasti 3% 0-3
g "g’ 82 socialni integrace
1 g s S & 12% 1.2 Profesni a organizacni, zajisténi uspésné 7% 0-7
3 9 E E *=* | realizace projektu ze strany zadatele
T QN 1.3 Partnerstvi (realnost a vhodnost zapojeni 201 0-2
2| partnert) 0
(2}
o 2 2.1. | Zdivodnéni potfebnosti projektu 7% 0-7
4 ?—E Vymezeni cilové skupiny, jeji pfiméfenost
2 s £ .°Oi 31% 2.2. | azpusob zapojeni, pfinos projektu pro 12% 0-12
»é’ e S cilovou skupinu
0.2
-9 2.3. | Regionalni pfinos projektu 12% 0-12
Jasné a konkrétni zaméfeni kliCovych
S 3.1. |aktivit a realizovatelnost projektu, véetné 13% 0-13
c_>:$ C¢asoveho harmonogramu
X 5 Finanéni hodnoceni projektu —
3 o O 26% pfimérenost a efektivita vydaji vici o i
§ g_ 3.2. obsahové naplni projektu a rozsahu 10% 0-10
= aktivit
(] . . r
o 33 RIZI!(OVOSt projektu v obdobi jeho 3% 0-3
realizace
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é 4.1. |Kvantifikace vystupl a vysledkl projektu 3% 0-3
()
2 Finan¢ni hodnoceni provozni faze
o 4.2. |projektu — pfiméfenost a efektivita 9% 0-9
4 ‘g’ 23% planovanych pfijma a vydaji
2 " PP ;
< 43 P’redpooklady pro zajisténi udrzitelnosti 8% 0-8
= vystupu projektu
3 4.4. | Rizikovost provozni faze projektu 3% 0-3
;‘EE 8 5.1. | Vliv projektu na udrzitelny rozvoj 4% 0-4
5 S8 8%
-:g;g - 5.2. | Vliv projektu na rovné prileZitosti 4% 0-4
CELKEM 0 az 100 bodu (%) - obecna kritéria
Kritérium 10% z celkového dosazeného bodového hodnoceni v ramci obecnych
"Synergie" kritérii,
(IPRM) tj. max. 10 bod(
CELKEM 0 az 110 bodu (véetné kritéria ,,Synergie‘)

Minimalni bodova hranice

Projekty uspésné splni hodnoceni kvality, jestlize budou ohodnoceny minimalnim
poctem bodu. Pro oblast intervence 3.1 IOP je stanovena minimalni bodova hranice
na 65 bodu (v€etné bodového zvyhodnéni za kritérium ,Synergie®).

3. Navod pro pouziti hodnoticich kritérii

Nize rozepsana hodnotici kritéria jsou navodem pro externi hodnotitele, ktery byl

vytvofen z duvodu zajisténi rovného pfistupu k hodnocenym projektum. Hodnotitelé

jsou povinni drzet se nastavené Skaly a v pfipadé, ze se od ni odchyli tuto zménu

oduvodnit.

Pro orientaci je za kazdym hodnoticim kritériem, pfipadné podkritériem uveden zdroj

dat. Tyto zdroje jsou orientacni, je nezbytné, aby hodnotitelé vychazeli z informaci

uvedenych v celé projektové zadosti, a to v€etné povinnych a nepovinnych pfiloh.

Hodnoceni schopnosti a zkusenosti zadatele

1.1

Predchozi zkusenost

Zadatele s fizenim a

realizaci obdobnych

projektl v oblasti
socialni integrace (0-3)

Hodnoti se zkuSenosti projektového tymu (zaméstnancl zadatele,
jeho partneru, pfipadné externich subjektl, ktefi jsou zapojeni do
administrace projektu) s realizaci obdobnych investi¢nich projekta.
ZkuSenost je mozné zhodnotit nejen s ohledem na deklarované
Udaje v zadosti, ale i na kvalitu zpracovani zadosti samotné.
Kontextové se hodnoti i vyznam zapojeni externich ¢lent tymu
s ohledem na jejich potfebnost pro realizaci projektu, zkuSenosti a
pfedchozi spolupraci. V ramci tohoto kritéria nelze diskriminovat
zadatele, ktefi sice sami nemaji zkuSenosti s realizaci projektd,
ale Clenové projektového tymu ano.
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Pfi posuzovani schopnosti Zadatele uspésné administrovat projekt
se hodnoti predevSim: odborna zkuSenost (znalost investiCnich
akci) a zkuSenosti s fizenim projektd (znalosti projektového Fizeni,
praktické zkuSenosti s realizovanymi projekty odpovidajiciho
rozsahu).

Neni nutné, aby se jednalo pouze o zkuSenosti s projekty
financovanymi vramci ERDF, hodnoti se  zkuSenosti
s administraci jinych dota¢nich programu, projektt financovanych
soukromymi darci, komercénich projekt apod.

Maximalni pocet bodl (3 body) obdrzi projekt, ze kterého bude
patrno, Ze Zadatel, partner nebo externi subjekt zapojeny do
realizace projektu ma zkusenosti s realizaci investi¢nich projektu,
pfipadné s realizaci projekttd v oblasti socialniho zaclefovani
v obdobném finanénim rozsahu.

Dva body mlze ziskat projekt, jehoz projektovy tym nema jasné
deklarovany zkuSenosti s investiénimi akcemi Ci projekty v oblasti
socialniho zacleriovani v obdobném finanénim rozsahu, ale pokud
projekt dava jasné predpoklady pro uspéSnou realizaci i bez
pfedchozich zkuSenosti Zadatele.

Pokud zadatel nebude mit Zadné nebo malé zkuSenosti a zaroven
bude z projektu patrno, ze si zadatel s realizaci nevi pfilis rady,
snizi dale hodnotitel pfiméfenym zplisobem bodové hodnoceni na
1 &i 0 bodu.

lizace projektu ze strany

1.2.

éni Uspésné rea
zadatele (0-7)

S

€ni, zajis

Profesni a organiza

Hodnoti se slozeni projektového tymu po personaini
a organizacni strance vzhledem k velikosti a charakteru projektu,
a to pro kazdou fazi projektu samostatné.

Hodnoti se kvalifikace a profesni zkusenosti (tj. odbornost) ¢len(
projektového tymu ve vztahu k jejich funkci a odpovédnosti
vramci tymu. Zohlednéno bude rovnéz zapojeni externich
subjektd do administrace.

Mezi jednotlivé ¢leny projektového tymu musi byt jasné rozdéleny
kompetence a tomu odpovidajici odpovédnost vztahujici se k
jejich funkci v ramci fizeni a realizace projektu (dle charakteru
projektu rozdéleni administrativnich Ukonl vztahujicich se
k projektu — monitoring projektu, zajisténi publicity, vybérovych
fizeni, uc€etnich a finanCnich Ukonu, investiéni &asti projektu,
zajisténi majetkopravnich vztahl apod.). V bodovém hodnoceni
bude také zohlednéna logicka vazba mezi funkcemi v ramci
projektového tymu, vramci organizace a zohlednén bude dale
popis zapojeni jednotlivych ¢lent do jednotlivych fazi projektu.

Maximalni poéet bodd (7 bodu) bude udélen, pokud zadatel
dolozil organizacni a projektové zajiSténi realizace projektu pro
vSechny faze projektu sjasnym vymezenim kompetenci a
odpovédnosti jednotlivych ¢lend projektového tymu. Zaroven
projektovy tym musi splfiovat kvalifikaCni pozadavky pro realizaci
jednotlivych aktivit projektu (posuzovano napf. dle funkce v ramci
organizace, dosazeného vzdélani a zkuSenosti).

U personalu externiho dodavatele, pokud nebyl doposud vybran,
musi byt popsany pozadavky pro vybér v oblasti kvalifikace a
zkuSenosti  jednotlivych  &lend  tymu, popf. naroky na
administrativni a technické zajisténi.
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4 body budou udéleny, pokud nebude dostate¢né detailni popis
projektového tymu a rozdéleni ¢innosti nezbytnych pro uspé&snou
realizaci projektu a udrzeni jeho vystupl nebo pokud nebudou
dostateCné popsany kompetence ¢lend tymu a organizacni
zajisténi, a pfesto bude z popisu ziejmé, ze zakladni zajisténi
investi¢ni akce a projektovych Cinnosti zajisténo bude.

1.3.

Partnerstvi (realnost a vhodnost zapojeni partnert (0-2)

Hodnoti se realnost a vhodnost zapojeni partnert pfi pfipravé,
realizaci a udrzitelnosti vystupl projektu.

Partnerstvi v ramci projektu nemohou byt zaloZzena na financni
spolupraci, respektive partnerovi projektu nemohou byt v ramci
projektu poskytnuty Zadné financni prostfedky. Dale za partnera
neni povazovan subjekt, ktery je v dodavatelském i
odbératelském vztahu k pfijemci dotace, a to v€etné provozni faze
(napf. nakup socialnich sluzeb).

Hodnotitel hodnoti, nakolik je partnerstvi v daném projektu
pfinosem pro realizaci jeho aktivit.

Pro udéleni maximalniho poctu bodl (2 body) musi byt doloZzena
partnerska smlouva obsahujici jasnou spolupraci subjektd pfi
pfipravé, realizaci zaméru, pfipadné udrzitelnosti projektu,
Z popisu projektu musi byt zfejma fungujici komunikace mezi
partnery projektu, pfispévek partnerstvi pro cile projektu (napf.
zasitovani organizaci, spoluprace rtznych urovni a typla subjektl
na mistni Urovni) a pro zadatele samotného.

1 bod je udélen v pfipadé, Ze ma Zadatel uzavienou partnerskou
smlouvu s jinou organizaci, ovSem pfinos z této smlouvy je pro
projekt pouze ¢astecny.

0 bodl je udéleno v pfipadé, Ze neni doloZzena partnerska
smlouva, nebo ze z partnerské smlouvy nevyplyvaji Zadné pfinosy
pro projekt.

Zdroj dat:

Benefit — Zalozky Personalni zajisténi projektu, Zadatel projektu, Zkusenosti zadatele,
Partner projektu, Popis projektu

Partnerska smlouva (dohoda o partnerstvi apod.), Transformacéni plan

2

Potrebnost a regionalni pfinos projektu

2.1

Zduvodnéni potfebnosti
projektu (0-7)

Zadatel by mél v projektu dostateéné zddvodnit potfebnost
realizace projektu pro cilovou skupinu, vysvétlit, pro¢ by mél byt
projekt realizovan, pro¢ vznikl a kde jsou jeho hlavni pfinosy.
Hodnotitel by se mél taktéz zaméfit na to, zda je projekt inovativni
Ci pilotni, zda pfinasi ,nové myslenky“ apod.

Potfebnost projektu by méla byt zaroven dostate¢né dolozena
napf. analyzou lokality, poptavkou po sluzbach, statistickymi daty.
Bodové ohodnoceni je pfidéleno s ohledem na kvalitu analyzy a
relevanci dat, z nichz vychazi.

Hodnotitel posuzuje pfinos vSech socialnich sluzeb, které Zadatel
planuje zajistit, a to s ohledem na jiz poskytované sluzby v dané
lokalité. Zaroven je hodnoceno, zda jsou sluzby pro cilovou
skupinu dostupné.
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Toto kritérium je kritériem komplexnim, v rdmci ného by mél
hodnotitel vyjadfit miru pfesvédCeni, Ze projekt jako celek je
potrebny.

7 bodu je udéleno, pokud byla potfebnost sluzby v lokalité
podloZzena analyzou vychozi situace (obsahujici popis regionu,
problémy uzivatell  sluzby, pfipadné dalSich obyvatel
z planovanych lokalit) a moznosti feSeni. Zaroven je zifejmé, Ze
planované sluzby pomohou danou situaci fedit a jsou navzajem
v souladu.

4 body jsou udéleny, pokud existuje potfebnost projektu pro cilové
skupiny vdaném regionu a chybi zduvodnéni potfebnosti
vybranych socialnich sluzeb ve vztahu k situaci v dané lokalité i
situaci sou€asnych uzivatelu sluzeb.

0 bodu je pfidéleno, pokud neni popsana vazba mezi vystupem
projektu a feSenim situace uzivatell sluzeb ¢&i situace v dané
lokalité, pfipadné, neni-li zajisténa moznost vyuZiti sluzeb cilovou
skupinou (dostupnost sluzby — umisténim i finan¢ni naroénosti;
kombinace nevhodnych socialnich sluzeb apod.)

Hlavni zdroje dat:

Benefit — zalozka Popis projektu

Transforaméni plan

t a zpusob

, jeji pfimérenos
ktu pro cilovou skupinu (0-12)

2.2.

v

Vymezeni cilové skupiny
zapojeni, pfinos proje

V ramci tohoto kritéria hodnotitel posuzuje, zda zadatel v zadosti
jasné vymezil cilovou skupinu, a to jak po strance potieb, tak po
strance poctu. Zaroven posuzuje, zda je toto vymezeni a zapojeni
cilové skupiny pfevazné v dobé udrzitelnosti projektu realné (tzn.
zda vychazi z dostupnych analyz, statistik, prizkumu, soucasné i
planované prace s uzivateli) a pfiméfené s ohledem na
potifebnost, cile a rozpocet posuzovaného projektu. Kritérium dale
hodnoti, zda je velikost cilové skupiny pfiméfena ke
kapacitnim moznostem Zadatele (nebo jeho partnerd a dalSich
zapojenych subjekt(). Hodnoti znalost probléma cilové skupiny
a dostate¢né zkusenosti s praci s cilovou skupinou.

Zadatel v projektu prokazuje vazbu mezi vystupy projektu a
pfinosem pro cilovou skupinu (popf. cilové skupiny), jak projekt
pfispiva k feSeni problému cilové skupiny apod. V projektu musi
byt konkrétné uvedeno, jak se zlepSi postaveni cilové skupiny po
ukon&eni projektu. Hodnoceni je zaméfeno i na konkrétni vyuZziti
pofizovaného majetku (objekt, vybaveni) cilovou skupinou pfi
poskytovani dané sluzby nebo ¢innosti. Jedna se napfiklad o
velikost prostor (zejména u ambulantnich sluzeb dostate¢né a
zaroven nenadhodnocené k poctu uzivatell pfitomnych v jeden
okamzik) nebo o vhodnost pofizovaného vybaveni a moznost jeho
vyuziti danou cilovou skupinou.

Bodové hodnoceni je dale pfidéleno s ohledem na dopad
konkrétnich vystupu projektu na situaci cilové skupiny v kontextu
socialniho zaClenovani.
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Maximalni poCet 12 bodl ziska projekt, ve kterém je detailné
popsana cilova skupina, jeji potfeby a mozZnosti zapojeni v ramci
projektu, respektive v provozu socialnich sluzeb ¢&i fakultativnich
¢innosti. Popis cilové skupiny musi vychazet z oficialnich
podkladi &i z podlozené znalosti cilové skupiny a dané lokality.
Dale pokud Zadatel v projektu detailné popsal zapojeni cilové
skupiny v provozni fazi projektu a vazbu mezi aktivitami projektu a
jejich dopady na cilovou skupinu, pro¢ a jakym zplsobem
problémy cilové skupiny fesi. Stejné tak musi byt z Zadosti zfejma
zkuSenost s praci s cilovou skupinou.

9 bodu je udéleno, je-li vymezena cilova skupina, ale neni ziejmé,
jak zadatel do3el k planovanym sluzbam.

5 bodl je udéleno, neni-li detailné popsan dopad na cilovou
skupinu a zapojeni cilové skupiny do provozni faze projektu je
vysvétleno pouze okrajové. Dale je toto bodové ohodnoceni
vyuzito v pfipadé, kdy nejsou oduvodnény vSechny planované
sluzby nebo prostory a vybaveni, které budou z dotace hrazeny.

Zdroj dat:

Benefit - Zalozka Popis projektu, pfipadné Harmonogram ¢&i partner projektu

Transformacni plan

2.3.

Regionalni pfinos projektu (0-12)

Hodnoti se regionalni pfinos projektu, a to z pohledu:

a) strategickych dokumentl v oblasti socialnich sluzeb a
socialniho zaclefiovani vztahujicich se k mistu/regionu
(zejména stfednédobé plany rozvoje socialnich sluzeb kraji a
obci, mistni strategie socialniho zaclefiovani apod.),

b) faktického pfinosu pro region, a to s ohledem na stavajici sit
socialnich sluzeb a jeji vyvoj v regionu (j. zajisténi dostate¢né
dostupnosti socialnich sluzeb s ohledem na mistni potieby a
zajisténi dostate¢né kvality poskytovanych sluzeb v pfirozeném
prostfedi uzivatell sluzeb) a na cilovou skupinu,

€) navaznosti na jiz existujici sluzby a aktivity v regionu,

d) souladu projektu (cili projektu, jeho jednotlivych aktivit)
s platnym narodnim strategickym dokumentem pro danou
oblast.

Navaznost na jiz existujici sluzby je hodnocena i s ohledem na
velikost cilové skupiny v lokalité a jeji potencial vyuzivat sluzby
dalsi.

Dale hodnotitel sleduje, do jaké miry projekt s narodni/regionalni
strategii souvisi nebo jak ji doplfiuje. Mezi obecné strategické
dokumenty na narodni urovni patfi pfedevSim s Koncepci podpory
transformace pobytovych socialnich sluzeb v jiné druhy socialnich
sluzeb, poskytovanych v pfirozené komunité uzivatele a podporujici
socialni zaclenéni uzivatele do spoleCnosti, Narodnim akcénim
planem socialniho zadlenovani na pfislusné obdobi, dale Strategii
regionalniho rozvoje CR na roky 2007-2013, Strategii udrzitelného
rozvoje a dalSich mistnich strategii.
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12 bodu je udéleno, pokud jsou v daném regionu/misté strategie, o
které se navrhovany projekt opira (je s nimi v naprostém souladu).
Zarovenn pokud jsou identifikovany a analyzovany lokalni a
regionalni protfeby, které budou diky navrhovanym aktivitam
projektu feSeny. Z projektu musi byt patrna i vazba na mistni
samospravu a poskytovatele socialnich, pfipadné jinych
odpovidajicich sluzeb a aktivit uréenych pro danou cilovou skupinu.
V pfipadé, Ze vregionu tito poskytovatelé/organizace nejsou,
Zadatel popiSe, jak bude do socialniho zaélefiovani cilové skupiny
zapojovat mistni komunitu.

9 bodl hodnotitel udéli v pfipadé, Ze je zfejma navaznost na situaci
v regionu (potfebnost cilové skupiny, nedostate¢na socialni sit
v lokalité¢), ovéem neni zcela mozZné posoudit provazanost na
mistni a narodni strategické dokumenty.

7 bodl ziska projekt, ve kterém neni dobfe popsana navaznost na
socialni sluzby v regionu ani znalost mistni sit€ socialnich sluzeb,
pfiéemz vazba na mistni strategické dokumenty je zfejma.

4 body jsou udéleny, pokud je popis pfinosu pro region neupiny di
nepfehledny

Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu, Uzemi dopadu a realizace, Partner projektu

Transformacni plan

Stirednédoby plan rozvoje socialnich sluzeb - kraje, pfipadné obce

3

Realizace, kvalita projektu

ho harmonogramu

é casoveé

tn

3.1

(0-13)

Jasné a konkrétni zaméreni klicovych aktivit a
, vée

realizovatelnost projektu

Hodnotitel se pfi hodnoceni zamérfeni na pfipravnou a realiza¢ni
¢ast projektu — tedy na pofizeni nemovitosti/majetku &i jeho
technické zhodnoceni. Aktivitami projektu je mysleno napfiklad
zajisténi nakupu objektu ¢i pozemku, pfipravné prace na samotnou
stavbu/rekonstrukci/modernizaci a nakup majetku (napf. prace
projektanta, architekta, zajisténi vybérovych fizeni) a realizace
hlavnich i vedlejSich Cinnosti (napf. stavby, zajisténi technického
dozoru investora, autorského dozoru, publicity a zafizeni objektu
vybavenim nezbytnym pro provozovani planovanych sluzeb a
¢innosti).

Zamér zadatele musi byt jasné vyjadieny, realny s ohledem na
dané podminky (prostorové, sezdonni apod.) a v souladu s cili
projektu.

Realizovatelnost projektu je dale posuzovana s ohledem na
pfipravenost projektu k realizaci (jiz nakoupené pozemky/objekty,
pfiprava vybérovych Fizeni na projektanta apod.), €asovou
naro¢nost planované akce (velikost stavby, rozsahlost rekonstrukce
objektu, vybaveni objektu) a schvalovacim procesem danym
vyzvou.

13 bodu je udéleno v pfipadé, Ze je v projektové Zadosti a
investicnim zaméru jasné vymezena akce, v€etné podrobného
popisu pfipravnych aktivit. Udaje v Zadosti a ostatnich
pfedloZzenych dokumentech (zejména investiénim zaméru) jsou
v souladu nebo v pfipadé, Ze jsou rozdilné, jsou udaje jasné
okomentovany. Zaroven je jasneé, zZe jednotlivé aktivity i zamér
sméruji k zajiSténi vymezenych sluzeb a aktivit.
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Harmonogram projektu zohledhuje ¢asovou narocnost akce,
aktivity jsou na sebe jasné navazany, a to vCetné vybérovych
fizeni, a poCitd s podminkami nastavenymi vyzvou (napf.
schvalovaci systém projektu, kontrola vybérovych fizeni CRR,
kontrola projektové dokumentace MPSV, zpusob financovani).

10 bodl hodnotitel udéli, jsou-li kliCové aktivity jasné stanoveny, ale
neni u vSech mozné zjistit navaznost aktivit na sebe z divodu malé
podrobnosti.

6 bodl je udéleno, pokud je z projektu zfejmé, co zadatel planuje
délat, ovSem neni vzdy zfejmé, jakymi kroky chce k tomuto cili
dojit. Nebo v pfipadé, kdy zadost nezohledriuje asovou naro¢nost
projektu s ohledem na podminky dané vyzvou.

Zdroj dat:
Benefit — Zalozka Popis projektu, Harmonogram, Parametry akce, Etapy, Vybérova fizeni

Investi¢ni zamér

Hodnoti se pfehlednost a srozumitelnost rozpoctu, v€. podrobnosti
rozepsani zpusobilych i nezplUsobilych vydaju.

;O Dale je hodnocena efektivita planovanych vydajd, tzn. pomér mezi
S celkovymi vydaji a pfinosem pro cilovou skupinu (ij. posouzeni
3, efektivity vydaju k velikosti a potfebam cilové skupiny). Zohlednéna
3 musi byt specifika cilové skupiny (napf. mobilita).
";‘§ Stejné tak je v tomto kritérium posuzovana hospodarnost a ucelnost
85 jednotlivych vydajli s ohledem na potfeby cilové skupiny (je-li
:g = opodstatnéna velikost prostor, nezbytnost nakupu uvedeného
< = vybaveni). Hodnotitelé posuzuji i nadhodnoceni jednotlivych polozek
® S rozpoctu (tzn. napfiklad to, zda je pofizované vybaveni kalkulovano
&3 v bé&znych cenach a v bézné kvalité; v pfipadé atypického vybaveni,
2 ® je jeho potfeba jasné zdlvodnéna).
C N
:g 2 10 bodu je udéleno, pokud je rozpocet projektu (vétSinou soucast
3.2 £ 5 investi¢niho zaméru) jasné rozclenén do skupin a dale na jednotlivé
' ”5_% polozky, u kterych je vzdy vyjadifen podil zplsobilych a
:ls o nezpulsobilych vydaju (nepozaduje se v pfipadé, ze vSechny vydaje
£ S jsou dle zadatele zpUsobilé). Z projektu musi byt zfejmé, zZe finanéni
Qs naroc¢nost projektu je s ohledem na pfinos pro cilovou skupinu
g_:% efektivni (z kratkodobého i dlouhodobého hlediska) a ze veSkeré
= £ vydaje jsou ucéelné a hospodarné vynalozeny, opét s ohledem na
8 ‘9 cilovou skupinu a jeji potfeby. Vydaje projektu nejsou
o2 nadhodnocené.
5 o 5 bodu je udéleno, pokud jsou nékteré polozky nadhodnoceny, nebo
8 < neni zcela mozné posoudit efektivitu vydaji projektu z ddvodu
‘e nejasné vymezené cilové skupiny. Pfipadné je tento pocCet bodu
2 udélen, neni-li z popisu projektu u menSiny polozek rozpoctu zfejma
s pfima navaznost na vystupy projektu, ale s ohledem na planované
T sluzby je jejich vyuZiti opodstatnéné.
0 bodu je udéleno, pokud neni z projektu mozné rozpoznat, na jaké
potfeby budou poZadované finanéni prostfedky vynaloZeny.
Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu, Potieby, Zdroje, Parametry akce

Investicni zameér
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Hodnoti se, zda ma projekt kvalitné zpracovanou analyzu rizik pro
obdobi pfipravy a realizace projektu (nikoliv provozni fazi/obdobi
udrzitelnosti) a zda jsou mozna rizika zohlednéna v projektu a
zaroven je vypracovan plan na jejich eliminaci.

Hodnoti se kategorizace a popis identifikovanych rizik,
pravdépodobnost vyskytu, miru dopadu takového rizika. Hodnoti se
zpusoby a ucelnost navrzenych feseni k eliminaci rizik s ohledem na
33 charakter a velikost rizika (management fizeni rizik).

Maximalni poCet 3 bodl ziska Zadatel, ktery identifikoval mozna
rizika, ktera mohou ohrozit realizaci, uvedl pravdépodobnost jejich
vyskytu a miru jejich negativniho dopadu na projekt. Zarover pokud
uvedl i zplsoby a varianty vedouci k odstranéni nebo omezeni
nasledkl rizikovych oblasti. (napf. jakym zpusobem bude feSit
problémy s dodavateli vybaveni i zhotovitelem stavby, jak bude
pfedchazet zpozdovani stavebnich praci).

Rizikovost projektu v obdobi jeho
realizace (0-3)

Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu, Harmonogram, Vybérova fizeni

4 Udrzitelnost projektu

Hodnoti se nastavené indikatory (v Zadosti i v pfiloze specifické
indikatory) z nékolika hledisek:

a) zaméfeni projektu (tzn. vystupy a vysledky vychazeji
z popist  uvedenych v projektu a odpovidaji planovanym
sluzbam a ¢innostem),

b) podminkam vyzvy (nastaveni indikator( u socialnich sluzeb
¢i denni programu jako lGzka/uzivatele/kontakty/intervence
za obdobi 12 po sobé jdoucich mésicli, maximalni pocet
uzivatelu),

c) jejich vySe (vérohodnost a realnost poctu uzivatelt/lGzek/
kontaktld/intervenci s ohledem na stanovenou cilovou
skupinu, personalni zajisténi sluzeb a dennich programu
v provozni fazi/dobé udrzitelnosti, velikost prostory a dalsi).

Hodnota kazdého indikatoru musi byt v projektu dostate¢né popsana
a vysvétlena.

4.1 3 body jsou udéleny, jsou-li indikatory v souladu s transformacnim
planem, respektive z néj vychazeji, zaroven jsou nastaveny
v souladu s podminkami vyzvy a jejich vySe je realna.

2 body jsou udéleny, pokud nastavené indikatory vychazeji
z transformacniho planu, ale jejich vyse je ¢aste¢né nadhodnocena.
1 bod je udélen, pokud je mozné posoudit vétSinu indikatorl ve
vztahu na zamérfeni projektu, ale vySe jednotlivych hodnot je
nadhodnocena a jejich naplnéni ve stanoveném terminu a jejich
udrzeni je rizikové.

0 bodu je udéleno, neni-li mozné posoudit kvantifikované vystupy a
vysledky zdlvodu nejasného ¢i nedostate¢ného  popisu
planovanych sluzeb nebo  jsou nastaveny v rozporu
s transformaénim planem. Také je 0 bodu udéleno, pokud jsou
hodnoty u v8ech indikatord zna¢né nadhodnoceny a nebylo by
realné sluzby v tomto rozsahu s ohledem na prostory, personalni
zajisténi, vybaveni Ci cilovou skupinu naplnit.

Kvantifikace vystupt a vysledki projektu (0-3)

Zdroj dat:
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Benefit — Zalozka Popis projektu

Specifické indikatory, Transformacni plan

daja

-

v

fijmu a vy

Finanéni hodnoceni provozni faze projektu —

Hodnoti se provozni faze projektu (poskytovani socialnich sluzeb),
tedy po ukoncCeni realizaéni faze (investiCni akce, nakup vybaveni).
Zadatel stanovuje podminky pro poskytovani sluzby a jejich
finanénich naro¢nost. Nakladovost sluzeb musi odpovidat velikosti
cilové skupiny a zplUsobu zajisténi sluzeb (tzn. nastavenym
vystuptm a vysledkam).

9 bodu je udéleno, pokud zadatel vycislil naklady pro vSechny sluzby
a Cinnosti, naklady jsou mezi né jasné rozdéleny a pfipadné
okomentovany. Tyto naklady odpovidaji personalnimu zajisténi,

o
L
(8]
>
c
©
3

4.2 _gaﬁ\ materialovym potfebam i zplsobu a mistu provozovani sluzeb.

' 22 Planované vydaje jsou pfiméfené vac&i velikosti cilové skupiny a

8 efektivni z hlediska vysledkd a dopadu projektu.
2 5 bodl je udéleno, nema-li zadatel jasné rozdéleny naklady na
< jednotlivé sluzby a neni mozné posoudit vySi jednotlivych polozek
‘® s ohledem na poskytované sluzby. Celkova vySe je ovdem
o s ohledem na popis sluzeb odpovidajici cilové skupiné i zpusobu
9 poskytovani sluzby a ¢innosti.
s 0 bodu je udéleno, pokud zadatel jasné neuvedl naklady na
s provozovani sluzeb a navic je zcelkové Castky ziejmé velké
£ navysSeni finan¢nich prostfedkd na poskytovani sluzeb v porovnani
= s puvodnimi naklady na provozovani sluzeb.

Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu

Transformacni plan, Vypocet vyse dotace pro projekty s celkovymi vydaji nizSimi nez 20
mil. ¢i Vypocet finanéni mezery a maximalni dotace (sledovani pfijmua projektu)

Hodnoti se finanéni zajisténi udrzitelnosti vystupl a vysledk
projektu, a to na zakladé deklarovanych zdroju financovani. Finanéni
zajisténi udrzitelnosti projektu je posuzovano s ohledem na aktivity,
které je nutné realizovat pro udrzeni vystupl a vysledku projektu.
Body jsou udéleny také s ohledem na spravnost popisu zdrojl

'..a
o
£
2
'§ 2 financovani.
‘= S Dale se hodnoti zpusob zajisténi udrzitelnosti vystupl a vysledki
Q % projektu z hlediska dostatku a kvality lidskych zdroji a z hlediska
43 2 ° jasného vymezeni zodpovédnosti s ohledem na planované aktivity
' N & ve fazi udrzitelnosti projektu.
Q-3
s S Maximalni poCet 8 bodu ziska Zadatel, ktery v projektu jasné a
> = . . o : . s
° 2 pfehledné uvadi zdroje, ze kterych bude provoz a udrzba
= financovana. Zaroven je rozloZeni zdroju s ohledem na situaci
S Vv regionu a moznostem financovani z vefejnych zdroju reainé.
2 4 body jsou uvedeny, pokud nejsou zdroje financovani jasné
o stanoveny po celou dobu udrzitelnosti, nebo zadatel pfedpoklada
jejich zménu bez dostatecného vysvétleni.
Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu

Transformacni plan, Vypocet vySe dotace pro projekty s celkovymi vydaji nizSimi nez 20
mil. €i Vypocet finan€ni mezery a maximalni dotace (sledovani pfijm0 projektu)
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4.4

Rizikovost provozni faze projektu (0-3)

Hodnoti se, zda a jak jsou feSena rizika v provozni fazi projektu
(poskytovani sluzeb a €innosti).

Tedy zda ma projekt kvalitné zpracovanou analyzu rizik pro obdobi
udrzitelnosti projektu, zda jsou mozna rizika zohlednéna v projektu,
respektive transformaénim planu a zarover zda je vypracovan plan
na jejich eliminaci.

Hodnoti se kategorizace a popis identifikovanych rizik,
pravdépodobnost vyskytu, miru dopadu takového rizika. Hodnoti se
zpusoby a ucelnost navrzenych feSeni k eliminaci rizik s ohledem na
charakter a velikost rizika (management fizeni rizik).

Maximalni pocet 3 bodl ziska zadatel, ktery identifikoval mozna
rizika, ktera mohou ohrozit realizaci, uvedl pravdépodobnost jejich
vyskytu a miru jejich negativniho dopadu na projekt. Zarover pokud
uvedl i zplsoby a varianty vedouci k odstranéni nebo omezeni
nasledkl rizikovych oblasti (napf. jakym zplsobem bude FeSit
nezajem cilové skupiny, odpor dalSich obyvatel lokality
k poskytovanym sluzbam a cilové skupiné).

Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Popis projektu

Transformacni plan

5

Horizontalni kritéria

Hodnoti se, zda projekt neni v rozporu s horizontalnimi kritérii. V ramci IOP mutze byt
podpoien pouze projekt, jenz je z hlediska horizontalnich témat pozitivni €i neutralni.
Nelze podporit projekty, které by na horizontalni témata mély negativni vliv.
Pokud je projekt v rozporu s témito principy a cili, je tfeba v hodnoceni popsat tuto
skute¢nost do hodnotici tabulky. Na zakladé toho pak bude projekt vyfazen.

5.1.

Vliv projektu na udrzitelny rozvoj

Zda a jak realizace projektu prispéje k naplnéni principu
udrzitelného rozvoje (ochrana zivotniho prostredi).
Bodové ohodnoceni obdrzi projekty, které obsahuji opatfeni
k zlep$eni udrzitelného rozvoje (vyuzivani vyrobk( Setrych k ZP &i
nebo propagace ekologicky Setrnych forem v socialni oblasti nebo
jiné opatfeni vedouci k zlepSeni udrzitelného rozvoje).

» Projekt vyuziva ekologicky Setrnych materiald nebo
technologii a zaroven pfispiva ke zlepSeni oblasti uvedenych
v Zadosti (ovzdu$i, voda, vyuzivani alternativnich zdrojd
energie, informovanost o ochrané ZP apod.). Tyto dopady
jsou kvantifikovany v zadosti. Projekt ma vyznamné socialni
a ekonomické dopady — 3 aZz 4 body.

» Projekt vyuziva ekologicky Setrnych materiald nebo
technologii, které jsou kvantifikovany v zadosti. Projekt v8ak
neudava dostateCny popis k socialnim (socialni pfinosy a
vyhody) nebo ekonomickym dopadim (ekonomicka zivotnost
projektu — vyuzitelnost vysledkl projektu Jak? Kdy? a Kym?)
—1az 2 body.

> Projekt je k ZP neutralni — 0 bodk.
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Zda a jak realizace projektu prispéje k naplnéni principu
rovnych pfrilezitosti
Jedna se pfedevsim o problematiku potirani diskriminace na zakladé
pohlavi, rasy, etnického puvodu, viry, zdravotniho postizeni, véku,
sexualni orientace.
Bodoveé hodnoceni:
» Projekt ma pozitivni vliv na rovné pfileZitosti a zaroven tento
pfinos je Zadatelem dostateéné popsan — 3 az 4 body.
» Projekt ma pozitivni vliv na rovné prilezZitosti, tento vliv v3ak
neni dostate¢né popsan — 1 az 2 body.
» Projekt je neutraini k rovnym pfilezitostem — 0 bod.

5.2.

Vliv projektu na rovné
prilezitosti

Zdroj dat:

Benefit — Zalozka Horizontalni témata, Environmentalni kritéria
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