MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI

Na Pofiénim pravu 376 / 1

y Praze dne 14.1.2022
Cj.: MPSV-2021/197518-421/1
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Rozhodnuti o odvolani

Ministerstvo prace a socidlnich véci, jako spravni orgéan véené piislusny podie
ust. § 89 odst. 1 zékona &. 500/2004 Sb., spravni rad ve zneni pozdéjsich predpist
(dale ien . spravni fad"), na zékladé odvolant: nar. dne

', trvale bytem | e, y (dale jen
~odvolatel”), podaného dne 23.9.2021, prezkcumalo pravomocné rozhodnuti Uradu
prace CR - krajské& pobo&ka v Plzni (dale jen ,Gfad prace®) &.j.. PMA-3721/2021-04,
ze dne 2.7.2021, kterym byl odvolatel podle ust. § 30 odst. 2 pism. f) a odst. 3 a ust.
§ 31 pism. c) zékona ¢.435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve zné&ni pozd&jSich
piedpisi (dale jen ,zédkon o zamésinanosti), vyfazen zevidence uchazedll o
zaméstnani ode dne 17.5.2021 z divedu mafeni soudinnost s Gfadem prace, a
rozhodlo takto:

Podle ust. § 92 odst. 1 spravniho fadu se odvolani z a m i t & jako opoZdéné.

Odavodnéni

Z piedané spisové dokumentace vyplyvd, Ze napadenym rozhodnutim byl
odvolatel s odkazem na ust. § 30 odst. 2 pism. f) a odst. 3 a ust. § 31 pism. c¢)
zakona © zaméstnanosti ode dne 17.5.2021 vyfazen zevidence uchazedi
o zaméstnani. Napadené rozhodnuti obsahovalo fadné pouéeni o pravu podat
odvolani proti tomuto rozhodnuti v zékonem stanovené Ihité. Uvedené rozhodnuti
uradu prace bylo vypraveno dne 12.7.2021 a odvolateli zaslano doporuéené
s uréenim do vlastnich rukou adresata. Pii dorugovani zasilky obsahujici rozhodnuti
Uradu prace nebyl odvolatel v misté dorugovani zastizen, proto dne 19.7.2021 byl
odvolatel vyzvan k vyzvednuti zasilky a bylo zanechano pouéeni a zasilka byla
piipravena k vyzvednuti dne 19.7.2021. Vzhledem k tomu, Ze si uloZenou zasilku
odvolatel nevyzved! ve lhiit¢ 10 dnll ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena,
povazuje se v souladu s ust. § 24 odst. 1 spravniho fadu za doruéenou poslednim
dnem této Ihlty, vdaném piipadé dnem 29.7.2021. Lhita k podani odvolani
odvolateli béZela ode dne 30.7.2021 do dne 13.8.2021. Po marném uplynuti této
Ihdity nabylo napadené rozhodnuti dne 14.8.2021 pravni moci.

Dne 23.9.2021 bylo proti vySe uvedenému rozhodnuti podano opozdéné
odvolani odvolatele, na kterém absentoval podpis odvolatele.
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Nasledné Grad prace predal ve smyslu ust. § 88 odst. 1 spravniho Ffadu spis se
svym stanoviskem odvolacimu spravnimu organu, ktery jej obdrzel dne 12.10.2021.

Pripisem &.j.: MPSV-2021/164976-421/1, ze dne 22.11.2021 odvolaci spravni
organ vratil spisovou dokumentaci Gfadu prace, kdyZ konstatoval, Ze odvolani
odvolatele, podané dne 23.9.2021, nema nalezitosti odvolani dle ust. § 37 spravniho
fadu, v daném pripadé nedisponuje podpisem odvolatele, progeZ se odvolaci spravni
organ nemohl pfedanou véci zabyvat, a ulozil Gfadu prace, aby odvolatele vyzval
k odstranéni této vady podani.

Dne 26.11.2021 zaslal Ufad prace odvolateli piipis &j.. UPCR-PM-
2021/249846, ze dne 25.11.2021, ve kterém uved|, Ze podani odvolatele nespliiuje
naleZitosti odvolani dle ust. § 37 spravniho fadu a odvolatele vyzval k odstranéni vad
podani, konkrétné, aby své podani dopinil a zaslal pisemné& nebo se dostavil osobné
na Ufad prace, a to do 7 dnli ode dne prevzeti této vyzvy. Tuto vyzvu si odvolatel
prevzal dne 30.11.2021.

V reakci na vyzvu Ufadu prace k doplnéni podani zaslal odvolatel Gfadu prace
dne 30.11.2021 e-mail, ve kterém zejména uvedl, Ze Ufad prace nespecifikoval, jaké
nedostatky v podani jsou minény. Odvolateli neni znamo, Ze by jeho podani
obsahovalo néjaké nedostatky. Odvolatel poZadal o dopinéni specifikace Uradem
prace minénych nedostatku.

V odpovédi na odvolatelliv e-mail ze dne 30.11.2021 mu Ufad prace dne
1.12.2021 sdélil, Ze jeho podani ze dne 23.9.2021 nebylo podepséno. Déle (fad
prace uvedl, Ze podani je nutno bud osobné& podepsat na Ufadu prace nebo
podepsat a pfedat na podatelnu, popf. podepsat a zaslat postovni piepravou.

Dne 6.12.2021 obdrzel Giad prace podani odvolatele, ve kterém odvolatel
zejména uved|, Ze timto potvrzuje své piedeslé odvolani proti rozhodnuti o vyfazeni
z evidence uchazedll o zaméstnani, stim, Ze tento dokument mé Ofad prace
povaZovat za odvolani proti uvedenému rozhodnuti, v souladu s pfedchozimi
dokumenty Ufadu prace predanymi. R
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Ze spisové materie dale vyplyva, Ze dne 20.7.2021 byla (Fadu prace dorugena
prostfednictvim vefejné datové sité, v- daném pfipad& e-mailem stiZnost odvolatele,
ve které odvolatel mimo jiné uvedl, Ze Urad prace mu Gdajné zasilal dopis obsahujici
sdéleni o vyrazeni. Toto vyfazeni je neplatné, neb neni zaloZeno na podloZenych
skuteCnostech. Komunikace je mozna pouze pies e-mailovou korespondenci, dopisy
neni schopen vyzvednout na posté. Dale odvolatel vyjadiil svou nespokojenost
s fungovanim ufadu, s tim, Ze od Gfadu prace chce jediné, aby mu dal klid a pokoj a
neotravoval jej neproduktivnimi vymysly a Ze oéekava komunikaci jen v pfipadé, ze
Urad prace bude mit néjaké informace. o sznych volnych mistech, respektujicich
odvolatelovu kvalifikaci a zkuSenosti a Ze v pfipadé potfeby bude uFad prace
kontakiovat sam. Nasledné se vyjadiil ve smyslu zlepSeni fungovam sluzeb Gfadu
prace a zplisobu kontaktovani uchazeée o zaméstnani. Tato datova zprava nebyla
opatifena uznavanym elektronickym podpisem ani nebyla v souladu s ust. § 37 odst.
4 spravniho fadu do 5 dn0, {j. do 25.7.2021 ve smyslu tohoto ustanoveni potvrzena
tak, aby mohla byt povazovana za kvalifikovanou formou u¢inéné podani.

O skute¢nosti, Ze tato datova zprava nespliiuje nalezitosti podani ve smyslu
ust. § 37 odst. 4 spravniho fadu, tGiad prace odvolatele vyrozumél v e-mailu dne
30.7.2021, ve kterém jej také upozornil na to, Ze neudini-li podani dle ust. § 37
spravniho radu, obdrZi vyrozuméni ke zpravé ze dne 20.7.2021 v obecné roviné.
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Dne 4.8.2021 odvolatel odeslal ufadu prace e-mail, v jehoZ pfiloze byl sken
textu ze zmin&né e-mailové zpravy zaslané Gfadu prace dne 20.7.2021 s uvedenim
jména a pfijmeni odvolatele, jehe rodného gisla a s kopii podpisu. Ani vtomto
piipadé nemlzZe byt takovato forma podani povazovana za souladnou se spravnim
fadem, kdyZ tento e-mail neni opatfen uznavanym elektronickym podpisem ani nebyl
v souladu s ust. § 37 odst. 4 spravniho fadu do § dni, 1. do 9.8.2021 ve smyslu
tohoto ustanoveni potvrzen tak, aby mohl byt povaZovan za kvalifikovanou formou
uéinéné podani.

Ze spisu vyplyva, Ze jakkoli podani — uvedena stiznost, nebyla doplnéna ve
smyslu ust. 37 odst. 4 spravniho fadu, Gfad prace se ji zabyval, vyfidil ji v reZzimu ust.
§ 175 spravniho Fadu. Vyrozuméni o vyfizeni stiznosti ¢.j.. UPCR-PM-2021/166799,
ze dne 24.8.2021, vjehoZ zéavéru Ofad prace uvedl, Ze na zakladé Setfeni
odvolatelovy stiZznosti nebylo zjiSténo pochybeni ze strany afadu prace, jakoz ani
nebylo prokézéano poruseni pracovnich postupl ani cbecné zavaznych piedpist, bylo
odvolateli doruéeno e-mailem dne 25.8.2021.

V e-mailu ze dne 17.9.2021 odvolatel Gfadu préce zejména sdélil, Ze jeho
stiznost ze dne 20.7.2021 mél Ufad préace vyfidit jako odvolani.

Dne 20.0.2021 zaslal Ofad prace odvolateli vyzvu k dopinéni podani —
stiznosti, ve které kromé toho, Ze tato stiznost byla vyfizena a 0 jejim vyfizeni byl
odvolatel pisemné informovan dne 25.8.2021, Gfad prace uvedl, Ze pokud ma
spravni organ vyfizovat toto podani jako odvolani proti rozhodnuti, pak je potieba
toto podani doplnit o nalezitosti podle ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu a podle ust. §
82 odst. 2 spravniho Fadu, k &emuz odvolateli stanovil ihiitu do 27.9.2021. Odvolatel
ve smyslu uvedeného toio podani ze dne 20.7.2021 nedoplnil.

S nazorem odvolatele, e stiznost ze dne 20.7.2021 méla byt vyiizena jako
odvolani, se cdvolaci spravni organ neztotoZiiuje, nebot tato nema nalezitosti pedani
ve smyslu ust. § 37 odst. 4 sprévniha Fadu, ktere odvolatel nedoplnil, ackeli byl
Gfadem prace o nich pougen a k jejich dopinéni vyzvan.

Odvolaci organ musi konstatovat, Ze odvolani podané dne 23.9.2021 bylo
podano v dobé, kdy rozhodnuti Gfadu prace jiz bylo v pravni moci. U¢astnik fizeni
nem(Ze podat odvolani v pfipadé, kdy uplynula odvolaci Ihiita ve smyslu ust. § 83
odst. 1 spravniho fadu. Vtomto piipadé uplynula odvolaci Ihuta, jak bylo vySe
komstatovénesproto je odvolani nutng:posoudit: jako opoZdene.

Odvolaci spravni organ postupoval podle ust. § 92 odst. 1 spravniho fadu,
které stanovi, Ze opozdéné odvoléni odvolaci spravni organ zamitne. Déle odvolaci
spravni organ postupoval tak, Ze zkoumal, zda nejsou dany predpoklady pro
prezkoumani rozhodnuti v pfezkumném fizeni podle ust. § 94 a nasl. spravniho fadu,
pro obnovu fizeni podle ust. § 100 spravniho fadu nebo pro vydani nového
rozhodnuti podle ust. § 101 spravniho fadu. Takové pfedpoklady odvolaci spravni
organ v daném pfipadé neshledal. ‘

Vzhledem ktomu, Ze odvolani bylo podano zjevné opozdéné a nebyly
shledany diivody pro postup podle shora uvedenych ustanoveni spravniho fadu,
nezbylo odvolacimu spravnimu organu neZ rozhodnout tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti o odvolani.
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Poucéeni

Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti tomuto rozhodnuti nelze dale

odvolat.
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Mgr. Jeronym Dekan, Ph.D.
vedouci oddéleni odvolani a spravnich &innosii
v oblasti zaméstnanosti
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