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MODEL HODNOCENI A KRITERIA PRO HODNOCENI A VYBER PROJEKTU

Nazev vyzvy: Nakup nizkoemisnich vozidel pro socialni sluzby Il
Poradové Cislo vyzvy: 31 23 066
Druh vyzvy: pribéina

I. PROCES SCHVALOVANI{ PROJEKTU:

Vlastnik komponenty 3.3. MPSV provede:
e kontrolu formadlnich ndlezZitosti a pfijatelnosti Zadosti o podporu
e vécné hodnoceni (hodnotitelé vlastnika komponenty, popf. zapojeni externich odbornikd)
e projednani projektu vybérovou komisi

e vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory / Rozhodnuti o poskytnuti dotace

Zadost o podporu je nejdfive posuzovana z hlediska splnéni formalnich néleZitosti a kritérii pfijatelnosti.

Kritéria pro kontrolu formalnich ndleZitosti a prijatelnosti maji formu vylu€ovacich kritérii v podobé: splnéno
/ nesplnéno. Kritéria jsou hodnocena v blocich. Nejprve jsou hodnocena vsechna nenapravitelna kritéria
prijatelnosti, které maji formu vylucovacich kritérii v podobé splnéno (ANO) / nesplnéno (NE)/ popf.
nehodnoceno (NEHODNOCENO)®.

V pfipadé nesplnéni jednoho ¢i vice kritérii pfi kontrole formalnich naleZitosti a pfijatelnosti, oznacenych jako
napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k dopInéni/opravé Zadosti o podporu pres
MS2014+, a to ve lhaté 10 pracovnich dnl od data doruceni vyzvy k doplnéni. V souladu s § 14k odst.
2 rozpoctovych pravidel bude VK NPO 3.3 Zadatele vyzyvat k doplnéni / opravé kazdé vady Zadosti pouze
jednou.

Zadatel mize v odQivodnénych pfipadech pozadat o prodlouzeni IhGty doplnéni zadosti o podporu. V pfipadé,
Ze je odlvodnéni dostatecné, je mozné Zadateli vyhovét a prodlouZit IhGtu pro doplnéni Zadosti o podporu
o dalsich 5 pracovnich dnf.

Po doplnéni/opravé pozadovanych informaci ze strany Zadatele hodnotitel opétovné ovéri formalni nalezitosti
prostfednictvim MS2014+, kde vyznadi, Ze doslo k doplfiovani potfebnych naleZitosti.

Zadost o podporu mize byt vracena maximalné dvakrat. Toto ustanoveni je platné pouze pro piipady, kdy VK
NPO 3.3 vzadosti o podporu identifikuje zcela nové nevyhovujici okolnosti, oproti plivodné zjisténym
nedostatkim. Pokud Zadatel ve IhGté 10 pracovnich dn(li nekong, tj. nepreda zadné doplnéni, nebude uz znovu
vyzvan k doplnéni a Zadost hodnotitel zamitne pro nesplnéni formalnich naleZitosti.

V pfipadé opétovného nesplnéni jednoho napravitelného kritéria pfijatelnosti a formalnich naleZitosti musi byt
Zadost o podporu vylouéena z dalSiho procesu hodnoceni (tj. nejsou dale kontrolovany formalni naleZitosti
a pfijatelnost, ani provedeno vécné hodnoceni).

U kritérii pro kontrolu formalnich naleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jednd o napravitelné,
¢i nenapravitelné kritérium. V ptipadé nesplnéni kritérii s ptiznakem ,nenapravitelné” musi byt Zadost
o podporu vyloucena z dal$iho procesu hodnoceni.

Zdrojem informaci pro viechna kritéria jsou 7adost o podporu v MS2014+ (Z) a jeji prilohy, popt. verejné
rejstiiky.

1V pfipadé, Ze neni hodnotici nenapravitelné kritérium spinéno a jeho splnéni neni navazano na napravitelné kritérium, bude v KL uvedeno u daného kritéria
,NE“. V tomto ptipadé neni mozné kritérium vyhodnotit jako ,Nehodnoceno” a Zadost je vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni. Pouze v ptipadé, kdy nebylo
mozné nenapravitelné kritérium ohodnotit z divodu nespInéni napravitelného kritéria (napf. dolozeni pfilohy vykaz zisku a ztrat apod.), je mozné kritérium
vyhodnotit jako ,Nehodnoceno” a vyzvat Zadatele k doplnéni.



Formalni hodnoceni:

Hodnoceni: | Napravitelné Zdroj
Pof. | Definice kritéria hodnoceni formalnich nalezitosti
Ano/Ne Ano/Ne

1. | Zadost o podporu v MS2014+ je spravné vyplnénd a ma Ano V4
veskeré formalni nalezitosti.

2. | Zadost je opatfena elektronickym podpisem. Elektronicky Ano V4
podpis patii opravnéné osobg, tj. statutarnimu organu anebo
je dolozena plna moc, kterou vystavil statutarni organ pro
jinou opravnénou osobu.

3. K Zadosti jsou pfiloZzeny vSechny povinné prilohy dle vyzvy. Ano V4

Obecna kritéria prijatelnosti:
Pof. | Definice kritéria pfijatelnosti Hodnoceni | Napravitelné: Zdroj
Ano/Ne Ano/Ne

1. Projekt je svym zamérenim v souladu s cili a podporovanymi Ne z
aktivitami vyzvy.

2. | Projekt je v souladu s podminkami vyzvy. Ne z

3. Zadatel splfiuje definici opravnéného Zadatele pro pfislu$nou Ne V4
investici a vyzvu.

4. Projekt respektuje minimalni hranici celkovych zpUtsobilych Ne V4
vydaju.

5. Projekt respektuje maximalni hranici celkovych zpUsobilych Ano 7
vydajd.

6. Projekt respektuje limity jednotlivych typl zpUsobilych Ano V4
vydajl v rdmci struktury rozpo&tu?, pokud jsou stanoveny.

7. Vysledky projektu jsou udrzitelné. Ano V4

8. Projekt nema negativni vliv na Zadnou z horizontdlnich Ne V4
priorit NPO (udrzitelny rozvoj, rovné pfilezitosti a zakaz
diskriminace, rovnost muz( a Zen).

9. Projekt je v souladu spravidly pro sluzby obecného Ne z
hospodarského zajmu (,,SOHZ).

10. | Statutarni zastupce Zadatele je trestné bezahonny. (Jedna se Ne V4
o statutdrni organ Zadatele a splnéni kritéria predpoklada
podpis cestného prohlaseni v systému MS2014+, jehoz
obsahem jsou i body tykajici se napf. insolvence, Upadku ci
bezdluznosti. V pfipadé, Ze je Zadatelem pravnicka osoba, je

2 Napf. maximalni vy3e dotace na pofizeni jednoho vozidla v rémci dotace, maximalni vy$e dotace na publicitu apod.




ovérovano, zda ji nebyl uloZen zakaz pfijimani dotaci
a subvenci.)

Specificka kritéria pfijatelnosti:

Definice kritéria pfijatelnosti

Hodnoceni
Ano/Ne

Napravitelné:
Ano/ Ne

Zdroj

11.

Zadatel se dle zjisténi v dostupnych vefejnych rejstficich
nenachazi aktualné ve stavu insolvence, konkurzu, likvidace,
Uupadku apod. (stavy, v nichZ neni pfimérena jistota ohledné
dalsiho budouciho ekonomického fungovani zadatele).

Ne

Verejné
rejstriky

12.

Pti kontrole zadosti nebylo zjisténo nic, co by nasvédcovalo
spachani trestného ¢inu podvodu nebo dotacniho podvodu,
tj. predevSim prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych Udaju ze strany Zadatele, pokud tyto Udaje jsou
zpUsobilé ovlivnit poskytnuti/neposkytnuti dotace.

Ne

13.

VSechny narokované polozky rozpo¢tu spadaji do zpusobilych
vydajl projektu, navrhované vydaje jsou zptisobilé dle kap.
5.2 vyzvy.

Pozn.:

e V pfipadé ndrokovani nezpuisobilych vydaji identifikuje
hodnotitel vsechny poloZky/vydaje, které je nutné
z rozpocCtu odstranit, pripadné upravit (napr. presunout do
kapitoly rozpoctu Nezpisobilé vydaje).

eV pfipadé nendrokovanych nezpisobilych vydaji jsou tyto
doloZeny v relevantnich pripadech pro komplexni rozpocet
celého projektu.

Ano

14,

Popis projektu v Zadosti je dostacujici a je v souladu
s doporuéenou osnovou investi¢niho/projektového zaméru.

Ano

15.

Zadatel ma doloZitelnou historii del$i ne? 3 roky. Z pfilohy
Zadosti/ vefejnych rejstiikd/ dokumentl vyplyvd, Ze zadatel
existuje alesponi 3 roky (pocitano k datu podani Zadosti).

Ne

7 / Vetejné
rejstriky




Vécné hodnoceni

V rdmci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno na zdkladé splnéni zdsad hospodarnosti,
efektivnosti a u€elnosti. Poskytovatel podpory bude pfi kontrole hospoddrnosti Zadosti o podporu kontrolovat
ceny obvyklé hmotného majetku. Naklady nad obvyklé ceny téchto kontrolovanych kategorii vydaji nebudou
uznany jako zpusobilé vydaje projektu.

K zadosti o podporu budou vyhotoveny dva na sobé nezavislé posudky a vysledkem je primér mezi témito

hodnocenimi.

Pokud se posudky hodnotitell vyhlasovatele k jedné Zadosti o podporu od sebe vysledkové lisi tak, Ze jeden
posudek je doporucujici a druhy nedoporucujici, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne arbitr tzv.
arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezavislym nazorem, vysledek hodnoceni se stanovi
nasledovné:

e Ze vSech zpracovanych hodnoceni (v€etné arbitrova) se vylucuje to hodnoceni, které je od ostatnich
nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na Urovni celého hodnoceni, nikoli z vysledk( v rdmci jednotlivych
kritérii), vysledkem je primér mezi dvéma blizsimi hodnocenimi.

Pokud projekt pfedlozeny Zadatelem ziska v ¢3sti A jedno zaporné hodnoceni, bude projekt z dalsiho hodnoceni
vyfazen jako nepfijatelny.

Kategorie B az C vécného hodnoceni jsou bodovaci (obsahuji pouze hodnotici kritéria) — pfidéleny pocet bodu
se mUlzZe pohybovat v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.

Po vyhodnoceni kategorie A jsou dale vyhodnoceny kategorie B az C.

Kazda kategorie obsahuje prostor pro komentar k bodovému hodnoceni, ktery je nedilnou soucdsti posudku
projektu provedeného hodnotitelem. Prostor pro komentar mlze byt dle potfeby rozsiten. V tomto komentafi
musi hodnotitel vlastnimi slovy zdlvodnit vysi bodového hodnoceni. Soucet bodl za kategorie B aZ C
je celkovym bodovym hodnocenim projektu.

Minimalni pocet bodt potiebnych pro naplnéni kritérii programu a schvaleni projektu je 30.
Vylucovaci kritéria musi byt splnéna vSechna.

U kritérii je doplnén komentar a/nebo navodné otazky pro hodnoceni.

Nesplnéni kritérii programu zaklada divod pro neschvaleni Zadosti o podporu.

Hodnotitel je povinen pouZit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo bodové
rozpéti.
V pripadé, kdy vice projektd v okamziku docerpani celkové alokace pro danou investici a cil zaméreni vyzvy

ve stejném casovém obdobi dosdhne minimalni pocet 30 bod( je rozhodnym okamzikem pro doporuceni
Zadosti o podporu k financovani projektu datum podani Zzadosti.

V pripadé, Ze by takto méla byt precerpana celkova alokace pfislusné komponenty NPO, neni moZné podpofit
dalsi projekt pfesahujici vyhlasenou alokaci vyzvy.

A Vylucovaci kritéria (ANO x NE) Zdroj
1. | Projekt ma pozitivni ¢i neutralni vliv na Zivotni prostfedi a na zdravi lidi. Z
2. | Zadatel prokazal zaji$téni spolufinancovani projektu. z
3. | Finanéni udrzitelnost projektu. YA

Odhadované provozni ndklady a prijmy po dokonceni projektu jsou adekvatni pro planovany
typ a strukturu projektu a je mozné se opravnéné domnivat, Ze_bude zajisténa financéni




udrZitelnost projektu nejméné po dobu 5 let po jeho ukonceni.

4. | Zpusobilé vydaje projektu.

Navrhované vydaje jsou nutné k realizaci projektu a jsou provdzany s aktivitami projektu,
jsou detailné identifikovany a prirazeny k jednotlivym aktivitdam a rozpoctovym polozkam.
Jejich struktura je dostatecné podrobna.

o o . . . Pocet Zdroj
B Pripravenost Zadatele k realizaci projektu bodi !

1. | Zku$enosti s provozovanim socialnich sluZeb dle zdkona €. 108/2006 Sb., o socialnich| 0/3/5 YA

sluzbach, ve znéni pozdéjsich pfedpisi.>

5 bod(i — minimdlIné po dobu 5 let Zadatel provozuje socidlni sluzbu
3 body — minimdlné po dobu 3 let Zadatel provozuje socidlni sluZzbu
0 bod( — Zadatel sluZbu dosud neprovozoval

B. | Celkem boda /5

C Potfebnost a relevance projektu Z‘:Jze; Zdroj

1. Kapacita baterie/technické parametry. 0/15/20
Pofizovana vozidla splfiuji podminku kapacity baterie 10 kWh a vy3si.

- 20 bod( - kapacita baterie je vyssi nez 12 kWh,

- 15 bod( - kapacita baterie je v rozmezi od 10 KWh do 12 kWh v¢.,

- 0bodl —kapacita baterie je nizsi nez 10 kWh.

2. Kvalita investiéniho/projektového zaméru. 0/5/10 7/P2
10 bodu — projekt je pripraven v detailni podobé a ve vysoké kvalité

5 bodu — projekt je pripraven v dostacujici podobé a kvalité

0 bodi — investiéni /projektovy zdmér je popsdn velmi obecné, neni dostate¢né
konkrétni ¢i prakazny

Komentdr:

Hodnoti se celkovd kvalita investi¢niho/projektového zdméru popsaného v pfiloze
¢. 2 Vyzvy — jeho koncepcni vymezeni, zaméreni cili projektu musi byt dostatecné
jasné zformulovdna, jsou v souladu s cili Vyzvy a jsou kvantifikovatelnd, ovéritelnd.

3. Pofizovana vozidla jsou urcena pro podporované typy socialni sluzby dané vyzvouv| 0/10 7

souladu se strategiemi.

Projekt je v souladu s pfislusnym strategickym dokumentem ¢&i dokumenty:

e Ndrodni strategie rozvoje socidlnich sluZeb 2016-2025, pokud Povéreni vyddvd
MPSV;

e Stfednédoby pldn rozvoje socidlnich sluZeb v pripadée, pokud Povéreni vydava kraj;

e  Strednédoby pldn rozvoje socidlnich sluZeb obce, pokud Povéreni vydava obec.

3V piipadé obci a krajil se jednd o prokdzani zkusenosti téch subjekt(, které jsou obcemi nebo kraji zfizeny. V ptipadé Zadateld, jimiz jsou USC,
jez nejsou poskytovateli SOHZ a jeZ svéfi vyhodu z poskytnuté dotace jinému poskytovateli SOHZ, se jednd o prokdzani zkusenosti
poskytovatell (resp. potencialnich poskytovatel).



Zadatel doloZil potvrzeni, Ze spadd do dané kategorie.
10 bodii — projekt je pIné v souladu s cili prislusné strategie
0 bod( — projekt nenaplriuje cile prislusné strategie

Komentdr:
Hodnoti se celkovy soulad projektu s cili uvedenych stdtnich strategii (prislusné
strategie kvality).

4, Pofizovana vozidla typu BEV podporované vyzvou.

Zadatel v ramci projektu potidi vozidla typu BEV.

5 bodi — projekt podpori ndkup vozidel typu BEV
0 bodi — projekt nepodpori nakup vozidel typu BEV

0/5

Z/P2

5. Potfebnost investice/ obsluZnost ve spadovém tzemi.

Zadatel  doloZil  potfebnost/nezbytnost investice do  ndkupu  nového
elektromobilu/PHEV ve vazbé na rozsah jim poskytovanych sociélnich sluzeb, pfipadné
ve vztahu k obnové stavajictho vozového parku. V pfipadé, Ze Zadatel dostatecné
nedoloZi potfebnost investice do nakupu vozidel, bude navrieno adekvatni kraceni
celkovych zplsobilych vydajl projektu.

10 bodii — Zadatel prokdzal navyseni obsluZnosti

5 bodli — Zadatel prokdzal, jakym zptsobem bude probihat obnova vozového parku

0 bodu — Zadatel neprokdzal navyseni obsluZnosti ani dostatecné neprokdzal, jakym
zplisobem bude probihat obnova vozového parku

0/5/10

C. Celkem bodu

/55

B. Pfipravenost Zadatele k realizaci projektu

/5

C. Potfebnost a relevance projektu

/55

CELKEM

/60

Celkové hodnoceni projektu (B+C)

Bodu




Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni predloZzeného projektu v podobé:

doporucuji — nedoporucuiji k pfijeti — doporucuiji s vyhradou
(uvést)

Vyhrada:

Souhrnny komentar k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi rysy svého posudku, pfipadné prida dalsi relevantni postfehy
a ndazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu. Provede abstrakt posudku a specifikuje pfipadna
rizika. Podkladem mu jsou souhrnna hodnoceni dilc¢ich ¢asti.




Il. VYBER PROJEKTU

Projekty, které byly doporuceny ve vécném hodnoceni k podpofre, tedy projekty, které prosly vylu¢ovacimi kritérii
a splnily minimalni bodovou hranici pro splnéni kritérii vécného hodnoceni, postupuji dale do faze vybéru
projektl. Vybér projektl je provadén vybérovou komisi, jejiz rozhodnuti je pfijimano hlasovanim jejich ¢lend,
pricemz pro schvéleni rozhodnuti je zapotfebi nadpoloviéni vétsiny kladnych hlast vsech pritomnych osob,
v pFipadé rovnosti hlast je rozhoduijici hlas predsedajiciho jednani vybérové komise. Cinnost vybérové komise se
fidi Jednacim radem a statutem VK.

Nejprve vybérova komise posoudi, zda nema k predloZzenému posudku hodnotitell vyhrady. V ptipadé, kdy ma
k danému posudku hodnotitell vyhrady, ma pravomoc projedndvany projekt vratit hodnotitelim k vyjadieni se
k jejim vyhraddm, které musi byt v zapise z jedndni vybérové komise konkrétné formulovany a musi se na nich
konsensualné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z nasledujicich divodu:

a) pokud ma vainé pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho urcité
Casti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu k financovani;

b) v pfipadé podezieni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zavaznych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného projektu,
které by podle nazoru ¢lend vybérové komise mohly vést k odlisSnému zavéru hodnotitell, pokud by
tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odlvodnéném pripadé divody tohoto kroku vsak musi byt dostate¢né konkrétni, aby bylo jasné, na
co ma/maiji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouzit pro pfislusny pfipad
pouze jednou.

Nasledné muze vybérova komise projednavané projekty:

a) doporucit k financovani;

b) nedoporudit k financovani;

c) doporucit k financovani s vyhradou, a to na zakladé doporuceni hodnotitell, kdy ke kazdé vyhradé musi
byt uvedeno jasné zdlvodnéni. Vyhrady mohou mit charakter:

- kraceni poloZek rozpoctu z hlediska zpUsobilosti, hospodarnosti a Ucelnosti narokovanych financnich
prostiedka, proti rozhodnuti VK o kraceni poloZek rozpoctu je mozné podat Zadost o prezkum — viz
kapitola Zadost o prezkum,

- presunu poloZek v rdmci rozpoctu,

- stanoveni podminek pro doloZeni financovani projektu, pfip. dalSich podminek vyplyvajicich z Pravidel
pro Zadatele a prijemce.

V pfipadé doporuceni projektu k financovani s vyhradou obdrzi projekt podporu pouze v ptipadé splnéni vSech
podminek/vyhrad stanovenych Vybérovou komisi. V pfipadé, Ze Zadatel vyhrady nezapracuje ve stanovené Ih(té,
je zaddost o podporu zamitnuta.

Vybérova komise miZe projednavané projekty nedoporucit k podpore z nasledujicich divodu:

a) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumozni projekt podpofit v dostate¢ném rozsahu a zaroven neni
vytvaren zasobnik projekt(;

b) ve Vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napf. podil financi ureny pro jednu skupinu subjektt) ¢i dalsi
podminky podpory a projekt nelze podpofit s ohledem na tyto limity;

c) v pripadé prokazaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotiteld nebo pfi
zjisténi novych zavainych odbornych skutecnosti, které hodnotitel v dobé provadéného hodnoceni
nemohl znat, a jeZ prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace, a to pouze v pfipadé, kdy
projekt neni mozné vratit k vyjadreni se hodnotitelim.

V pripadech, kdy je projekt nedoporucen k financovani, kdy doslo ke schvaleni Zadosti o podporu s vyhradou,
kterd spociva v kraceni poloZek rozpoctu z hlediska zpUsobilosti, hospodarnosti a uUcelnosti narokovanych
finanénich prostfedkd a déle v pfipadé, kdy je Zadost o podporu zamitnuta pred vydanim pravniho aktu, mlze
7adatel podat proti takovému rozhodnuti Zadost o prezkum.



IIl. ZADOST O PREZKUM HODNOCENIi A VYDANi PRAVNIHO AKTU

Kazdy Zadatel mUze podat Zadost o pfezkum rozhodnuti proti vysledku kterékoliv z jednotlivych shora popsanych
fazi procesu hodnoceni a schvalovani projektu, ve které neuspél, a ddle v pfipadé, kdy je zadost o podporu
zamitnuta pred vydanim pravniho aktu, a to nejpozdéji do 15 kalendafnich dni ode dne doruceni oznameni
o vysledku hodnoceni. Zadost o pfezkum vysledku hodnoceni, ji adatelé vyjadFuji nespokojenost s rozhodnutim
VK NPO 3.3 ve fazi hodnoceni a vybéru projektll, se podava elektronicky prostfednictvim MS2014+.

V ptipadé, Ze projekt bude vyfazen na nékterém z kritérii kategorie A (vylucovaci kritéria) a nasledné prezkumna
komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, vraci se projekt opétovné do procesu hodnoceni s tim,
Ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani zadosti.

V pfipadé schvaleni projektu k podpore a pfip. po Upravé rozpoctu ¢i doplnéni dalSich podkladl pro vydani
pravniho aktu, bude poskytovatelem podpory vydan Pravni akt, jehoZ soucasti jsou zavazné podminky poskytnuti
dotace a ostatni povinnosti pfijemce a jehozZ vzor je pfilohou Vyzvy.

evvs

v kapitole 3 Obecnych pravidel pro Zadatele a pfijemce NPO.
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