Uréeno:

- v8em krajskym ufadim
- vS8em obecnim uradim obci s rozSifenou
pusobnosti

Stanovisko MPSV_k moznosti nezletilého rodi¢e udélit souhlas s osvojenim
predem, bez vztahu k uréitym osvojitelim dle ustanoveni § 68a zakona C.
94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon o rodiné)

Postup jednotlivych organl socialné-pravni ochrany, popf. soudu (které leckdy
podmirniuji udéleni tohoto souhlasu nezletilym rodiCem jeho psychologickym
vySetfenim za ucCelem zjiSténi urovné jeho rozumove a volni vyspélosti, dosazenim
vékové hranice 16 let nebo vyjadifenim souhlasu osobné pfitomnych zakonnych
zastupcl nezletilého rodie s timto pravnim ukonem) i odborné pravnické vefejnosti
(srov. napf. pravni nazor prof. JUDr. Jifiho Svestky, CSc. In: JUDr. Milana
HruSakova, CSc. a kolektiv — Zakon o rodiné Komentaf, C.H. Beck 1998 a nasl.
vydani) neni jednotny.

Na zakladé opakovanych dotazu k vykladu ustanoveni § 67 odst. 2 zakona o rodiné,
konkrétné, zda v tomto ustanoveni vyslovné uvedenou podminku, ze k osvojeni je
tfeba souhlasu rodiCe, i kdyz je nezletily, je mozné, resp. nutné vztahnout i na
situaci, kdy ma byt udélen souhlas s osvojenim pfedem, bez vztahu k ur€itym
osvojitelim, zaujimame nasledujici stanovisko:

Pro posouzeni moznosti nezletilého rodiCe udélit souhlas s osvojenim svého ditéte
pfedem, bez vztahu k ur€itym osvojitelim, je tfeba vychazet pfedevSim ze dvou
zakladnich hledisek:

Jednak z hlediska systematického, resp. ze vzajemného vztahu ustanoveni § 67
odst. 2 a § 68a zakona o rodiné a pfedevsim z hlediska teleologického, tedy smyslu
dotcené zakonné upravy.

Z hlediska systematického zafazeni ustanoveni § 68a, jakoz i ze samotného
explicitniho znéni vyplyva, Zze ustanoveni § 67 upravuje jako jednu z obecnych
zakladnich podminek osvojeni podminku souhlasu vyslovné uvedenych subjektd
S osvojenim.
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Ustanoveni § 68a naproti tomu upravuje specialni pfipad takového souhlasu, a to
soucasné jako jednu z vyjimek, kdy se obecna podminka souhlasu (i nezletilého)
rodiCe s osvojenim neuplatni.

Mezi uvedenymi ustanovenimi tedy plati princip speciality, ktery ve svém duasledku
znamena, ze pro posouzeni moznosti nezletilého rodiCe udélit souhlas s osvojenim
svého ditéte pfedem, bez vztahu k ur€itym osvojitelim, je nutné vychazet pouze z
Upravy ustanoveni § 68a zakona o rodiné.

Zakonodarce v tomto pfipadé formuloval moznost, jakoz i hmotné a procesné pravni
dUsledky udéleni souhlasu s osvojenim pfedem, bez vztahu k ur€itym osvoijitelim
takto:

»Souhlasu rodicu, ktefi jsou zakonnymi zastupci osvojovaného ditéte, neni dale
tfeba, jestlize rodiCe daji souhlas k osvojeni pfedem bez vztahu Kk urcitym
osvojitelim. Souhlas pfedem musi byt dan osobné pfitomnym rodi€em pisemné
pfed soudem nebo pred pfisluSnym organem socialné-pravni ochrany déti. Souhlas
muaze byt dan rodi€em nejdfive Sest tydnd po narozeni ditéte. Odvolat souhlas Ize
toliko do doby, nez je dité umisténo na zakladé rozhodnuti do péfe budoucich
osvojiteld*.

Z uvedeného ustanoveni je patrné, Ze snahou zakonodarce bylo na jedné strané
respektovat vuli rodi€e, na druhé strané vsak také chranit jej (tfeba i proti jeho vli)
pfed neuvazenym rozhodnutim prostfednictvim pfesné stanovenych podminek
platnosti a ucinnosti takového projevu vile, a to nad ramec obecné pozadovanych
podminek dle § 37 a nasl. zakona €. 40/1964 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Tato snaha zakonodarce je pochopitelna vzhledem k pravnim dusledkim tohoto
projevu vule rodiCe (viz. dale).

V souladu s Evropskou umluvou o osvojeni pak byl do zakona promitnut poZzadavek
¢l. 5 odst. 4 této umluvy, tedy ochranné Sestitydenni Ihity po porodu ditéte, v niz
neni mozné platné udélit souhlas s osvojenim.

Ze vSech uvedenych podminek je tedy mozné vysledovat snahu o promitnuti
ochrany rodice, ktery hodla ucinit pravni ukon s takovymito dusledky.

Nelze také souCasné prehlédnout, Ze zakonodarce pouzil vyslovné formulace
,Souhlasu rodicu, ktefi jsou zakonnymi zastupci ditéte“. Doslovny vyklad tak
obdobné, jako je tomu v pfipadé odst. 1 § 67, vede k jednoznacnému zavéru, a to,
ze tento souhlas muze platné udélit pouze ten rodi€, ktery je zaroven zakonnym
zastupcem ditéte.

Ve srovnani s ustanovenim § 67 vSak jiz ustanoveni § 68a vyslovné neupravuje
vyjimku, ktera by se vztahovala na nezletilé rodice, ktefi ackoli zakonnymi zastupci
ditéte nejsou, jsou chranéni vtom smyslu, ze nelze jejich dité osvojit bez jejich
souhlasu udéleného pfed soudem vramci fizeni o osvojeni, jehoz jsou
neopominutelnymi u€astniky (odst. 2 § 67 zakona o rodiné, § 181 odst. 1 zakona C.
99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu — dale jen ,0.s.F.“).
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Lze tedy ucinit zavér, Ze kdyby bylo umyslem zakonodarce stanovit vyjimku pro
moznost udéleni tohoto souhlasu ve vztahu k nezletilému rodici, ktery neni
zakonnym zastupcem ditéte, postupoval by zakonodarce obdobné jako
v pripadé ustanoveni odst. 2 § 67.

Je tedy nutné nahlizet na tuto problematiku pravé z hlediska ochrany nezletilého
rodiCe. Tato ochrana je vyjadfena mimojiné v tom, Ze dité nezletilého rodiCe nelze
osvojit bez jeho souhlasu (§67 odst. 2), ktery by mél byt osobné pfitomnym rodicem
vyjadfen v ramci fizeni pfed soudem a ktery mize byt odvolan po dobu celého Fizeni
0 osvojeni az do jeho pravomocného ukonceni.

Za ochranu nezletilého rodiCe Ize vSak povazovat i pravé tu skuteCnost, ze
zakonodarce ponechal nezletilému rodi¢i moznost vyjadfeni souhlasu s osvojenim
pouze pred soudem (jako je tomu obdobné v pfipadé pravniho ukonu prohlaseni o
otcovstvi dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona o roding), nikoli tedy i pisemnou formou
pfed pfislusnym organem socialné-pravni ochrany déti s mozZnosti odvolani pouze
do doby pravomocného svéfeni ditéte do pé€e budoucich osvojitell a zejména s tim
procesnépravnim disledkem spocivajicim v tom, Ze rodi€ by nebyl ucastnikem
nasledného fizeni o osvojeni (§ 181 odst. 2 pism. c) 0.s.F.).

Pokud se tedy v daném pfipadé k pfislusnému organu socialné-pravni ochrany
dostavi nezletily rodi€¢ spole¢né se svymi zakonnymi zastupci, Ize projev jeho vile
smeéfujici k souhlasu s osvojenim ditéte pfedem, bez vztahu k ur€itym osvojitelim,
doplnény byt i pisemnym souhlasem jeho zakonnych zastupcl, povazovat toliko za
fakticky projev vlle bez odpovidajicich pravnich dasledkd. Samoziejmé, organ
socialné-pravni ochrany zabezpecCi péci o dité, pokud se tak jiz nestalo a poskytne
rodici potfebné poradenstvi tykajici se zejména moznosti pomoci rodi¢i v péci o dité.
Pro zplsob feSeni situace ditéte je pak dale relevantni existence nebo pfipadny
projev zajmu rodiCe o dité, s moznosti nasledného rozhodnuti soudu o tom, Ze neni
treba jeho souhlasu s osvojenim, nebot ustanoveni § 68 zakona o rodiné se
vztahuje i na rodiCe nezletilé.

S pozdravem

Mgr. Michaela Marksova
feditelka odboru rodinné politiky
a socialni prace

V Praze dne 28. unora 2005
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