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Uvonp
Co je cilem Manuélu?

Transformace systému péCe o ohrozené déti a rodiny je komplexnim
a provazanym procesem, ktery na nékolika urovnich méni soucasnou
podobu prace s détmi a rodinami. Pro to, aby byly naplnény obecné cile
transformace — naplfiovani potfeb déti ,na miru® a zajisténi prava déti zlstat
v péci nebo alesponi v intenzivnim kontaktu se svou rodinou — je tfeba kromé
rozvoje a sitovani sluzeb a rozvoje alternativnich forem nahradni péce také
sjednotit a optimalizovat €innost organlt socialné-pravni ochrany déti (dale
jen OSPOD). K tomu sméfuje téZ soucasna metodicka a legislativni Uprava
zalozena na principech pfipadové prace. Zakladniminastroji jsou strukturované
vyhodnocovani situace ditéte a rodiny a individualni plan ochrany ditéte (dale
jen IPOD).

Obsah tohoto Manualu vychazi ze zakonného ramce, tedy z cild vyhodnocovani
uréenych zakonem o SPOD a z okruhu, které vyhodnoceni a IPOD zahrnuje,
a které jsou vymezeny VyhlaSkou. Zadkonna uprava zaroven nevyluCuje
individudlni pfistup k préci s informacemi, pokud jsou dosazeny dané cile.

Uprava vyhodnocovani jednak vychazi z praktické zkudenosti zemi, kde
je pfipadova prace ovéfenou a rozvinutou metodou, jednak z praktickych
zkuSenosti samotnych OSPOD. Kromé toho prosla veSkera metodologie
testovanim a pilotnim ovéfovanim — pilotdz probéhla dvoufazové béhem Iléta
a podzimu roku 2013 v Karlovarském, Kralovéhradeckém, Olomouckém,
Pardubickém a Zlinském kraji. Zu¢astnilo se ji 33 pracovist OSPOD a jejich
66 socialnich pracovnikl za timto u¢elem vyhodnotilo a vytvofilo IPOD pro
386 déti.

Vzhledem k faktu, ze vSechny OSPOD meély vyhodnocovat jiz od 1. 1. 2013,
néktera z pilotovanych pracovi$t si mezitim vytvofila a pouzivala vlastni
formulare. Jejich stavajici praxe byla respektovana, pfiéemz na nedostatky byli
socialni pracovnici upozornéni konzultantem. V souvislosti s vysledky pilotaze
MPSV doporuéuje pouzivat formulafe, které se na OSPOD dosud pouzivaji,
pokud v nich nechybi pro vyhodnoceni a tvorbu IPOD opravdu zasadni
informace (vice viz tento manudl). Na jednotlivych OSPOD by v8ak mél byt
v praxi pouzivan jen jeden formulaf pro vyhodnocovéani a IPOD. Pfipadné
drobné obmeény stavajiciho formulafe jsou pfipustné u agendy nahradni
rodinné péce, kde je nutné jiz v tvodu zaznamenat odlisné informace, nez je
tomu u ostatnich kazuistik.

Manual, ktery drzite v rukou, si klade za cil popsat obsah vyhodnocovani
a IPOD tak, aby byl v souladu se zakladnimi principy transformace. Pfestoze
stale zUstava a je Zadouci Siroky prostor pro vlastni pojeti jednotlivych OSPOD,
je v zajmu objektivizace, standardizace a zvySeni kvality prace s ohrozenymi
détmi a rodinami Zadouci postupovat do jisté miry jednotné.



Pro¢ vyhodnocovat a planovat?

Prace s ohrozenym ditétem a rodinou je dlouhodoby a néro¢ny proces,
v némz pusobi fada proménnych (postoje rodi¢u, spole¢nosti, ekonomicka
situace, vyvoj ¢i vék ditéte apod.), ale je pfitom zaroven nutné jednoznaéné
urCit a neztratit ze zfetele nejlepsSi zdjem ditéte, tedy to, kam by prace méla
smérfovat. Strukturované vyhodnoceni a IPOD jsou pro to ideélné vyuzitelnymi
nastroji.

OSPOD v ramci strukturované prace s rodinou zastava roli ,koordinatora“
(klicového pracovnika), ktery fidi a monitoruje pfimou préaci s ditétem a rodinou
i se subjekty (organizacemi a odborniky) zapojenymi do spoluprace. OSPOD
je tak umoznéno realizovat vUuci ditéti a rodiné pouze ¢ast vykonu socialné-
pravni ochrany déti, diraz je kladen na aktivizaci samotné rodiny a sdileni
odpovédnosti s dalSimi odborniky. Z hlediska rodiny maze byt v nékterych
pfipadech pfijatelnéjSi spoluprace napf. s nestatni organizaci nez s OSPOD.

Vyhodnoceni a IPOD jsou:

* podpurné nastroje pro ureni cile a sméru prace s rodinou eliminujici
neefektivni tkony a tim usnadnujici praci s rodinou  acinnost OSPOD,

* metody, které nepfinaSeji praci ,navic“, ale jinym zplsobem
zpracovavaji a reaguji na situaci ditéte a rodiny (provadéni Setfeni,
doZadovani informaci a zpracovani navrhi bylo i soucasti plvodni
naplné prace OSPOD),

*  prostfedky zvySujici objektivitu nahledu na situaci ditéte a rodiny,

®* pracovnim nastrojem, voditkem urCujicim smér prace s ditétem
a rodinou, netvofi se samy pro sebe, ale pro svou realizaci, jsou
nedilnou soucasti pfipadové prace,

*  Zivé dokumenty, které jsou aktualizovany tak, jak se méni situace ditéte
a rodiny, cilem neni vypracovat ,dokonaly“ IPOD, ale naopak IPOD
uzaviit a stabilizovanou rodinnou situaci ponechat bez dalSich
intervenci,

®* spolu vzdjemné provazany, vyhodnoceni bez IPOD je pouhym
konstatovanim stavajiciho stavu, naopak bez vyhodnoceni nelze
vytvofit kvalitni IPOD.



Na nasledujicich strankach naleznete informace o tom, jaké informace by
nemely chybét ve vaSem strukturovaném vyhodnoceni situace ditéte a jeho
rodiny, prakticky postup pfi vyhodnocovani, stru¢ny text tykajici se tvodniho
vyhodnocovani a nasledné popis toho, co by mély jednotlivé hodnocené
oblasti zahrnovat dle doporu¢eného minimalniho ramce. Doctete se také
o rodinnych a pfipadovych konferencich a tvorbé a struktufe IPOD. V manualu
dale najdete jedno vzorové vyhodnoceni a pfiklady vyhodnoceni a IPOD
pro pét kazuistik: dité v biologické rodiné, dité v péc&i kuratora pro mladez,
dité v nahradni rodinné pédi, dité v rozvodovém sporu a dité v astavni péci.
V zavéru manualu je popsana osobni zkuSenost s vyhodnocovanim a tvorbou
IPOD socialnich pracovnic z OSPOD a popis rozvijeni socialnich sluzeb pro
déti a rodiny z rliznych kraju.

Vyuzivame tuto pfilezitost k podékovani vSem socialnim pracovnikim
a pracovnicim i dal§im osobam, které se zapojily jak do pilotaze obou nastroju
socialni prace, jimiz se tento manual zaobira, tak i tém, ktefi se na zpracovani
manualu podileli. Zaroven si dovolujeme vyjadfit nadgji, ze vam manual
bude dobrym pomocnikem ve va$i kazdodenni praxi a v disledku vam
usnadni vykon vaseho naro¢ného, velmi odpovédného, presto vSak krasného
a dulezitého poslani, jimz je ochrana ohrozenych déti.

Praha, srpen 2014 Mgr. Jana Hanzlikové
Kolektiv autord ndmé&stkyné ministryné pro ochranu prév déti
a socidlni zaélefiovani



STRUKTUROVANE VYHODNOCENI SITUACE
DITETE A RODINY

Co je povinné a co je nezbytné?

Strukturované vyhodnoceni ditéte a rodiny je tedy ramcové upraveno
zakonem €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochraneé déti (dale jen zakon o
SPOD), kde je v § 10, odst. 3, pism. ¢) upravena povinnost obecniho uradu
obce s rozsifenou pusobnosti (dale jen ORP) , pravidelné vyhodnocovat
situaci ditéte a jeho rodiny, a to zejména z hlediska posouzeni, zda se
jedna o dité uvedené v § 6, podle druhu a rozsahu opatieni nezbytnych
k ochrané ditéte, a poskytnout pomoc rodi¢iim nebo jinym osobam
odpovédnym za dité“.

Vyhlaska €. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona
o SPOD (dale jen Vyhlaska) dale v § 1 vymezuje zaméreni a rozsah
vyhodnocovani situace ditéte a jeho rodiny:

a) Viyhodnocovani situace ditéte, které zahrnuje
1. Zzjisténi miry ohroZeni prav a zajmu ditéte,
2. vymezeni sociéalnich, zdravotnich nebo jinych rizik, kterym je dité

vystaveno,
3. posouzeni urovné télesného a dusevniho vyvoje ditéte s ohledem na
vék ditéte,
4. zhodnoceni prubéhu vzdélavani ditéte a predpokladl k dalsimu
vzdélavani,

5. urceni a posouzeni individualnich potfeb a zajma ditéte,
6. vymezeniviastnosti a uréeni schopnosti ditéte, popfipadé pfedpokladu
Kk jejich ziskani,
7. Zzjisténi a zohlednéni nazoru a prani ditéte s ohledem k véku ditéte
a jeho rozumove vyspélosti,
8. dalsi skute¢nosti nezbytné pro hodnoceni situace ditéte v konkrétnim
pripadé.
b) Viyhodnocovani situace rodiny, které zahrnuje
analyza situace rodiny a rodinného prostfedi,
analyza pricin krize v rodiné,
zhodnoceni vztahu rodice a ditéte,
urceni potfeb rodiny,
. ur¢eni moznosti rodiny, predevsim vztahovych, ekonomickych
a socialnich,
6. urceni vychovnych kompetenci a pfedpokladi rodic¢a k vychové ditéte
a zhodnoceni mozZnych rizik ve vychové ditéte,
7. posouzeni materialnich a finan¢nich podminek Zivota rodiny,
8. dalsi skutecnosti nezbytné pro hodnoceni situace rodiny v konkrétnim
pripadé.
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c)

Vyhodnocovani Sirsiho prostfedi rodiny, které zahrnuje
1. ureni mozZnosti v sirsi rodiné, véetné vztahovych, ekonomickych
a socialnich moznosti a jejich vyuZitelnosti pro rodinu,
2. urceni moznosti v  SirSim  socialnim  prostfedi  rodiny,
véetné dostupnosti a kvality socialnich, zdravotnich, vychovné -—
vzdélavacich a komunitnich sluzeb a bezpecnosti lokality,
3. dalsi skutecnosti nezbytné pro hodnoceni SirsSiho prostfedi rodiny
v konkrétnim pripadé.

Pro to, aby bylo mozné dostateCné kvalitné popsat potfeby ditéte a rizika,
ktera dité ohrozuiji, tedy klicové skuteCnosti pro praci s rodinou a ditétem,

je nutné provést co nejuplnéjSi hodnoceni maximalniho rozsahu informaci

o ditéti a rodiné. K tomu je mozné vyuzit rzné postupy (zakon ani Vyhlaska
blize nestanovi, které), nicméné dosavadni praktické zkuSenosti vymezuji
minimalni ramec, bez néjz Ize celkové hodnoceni situace ditéte a rodiny
povazovat v podstaté za nedostateCné. V tomto pfipadé se tedy nejedna
o rdmec povinny, ale doporucujici a pro praxi povazovany za nezbytny.

Jednotlivé OSPOD pfi rozsahu hodnocenych oblasti vychdzeji z vlastni osvédéené
praxe. Pozadavkem pfitom zstdvd zahrnuti takového mnozstvi hledisek, aby bylo
mozné kvalitné a komplexné zhodnotit zastiesujici oblasti Zivota ditéte.

Priklad minimalniho doplnujiciho ramce posuzovanych oblasti

Vy3e uvedeny vyéet oblasti podrobovanych hodnoceni nepfesahuje rozsah
informaci bézné zjisfovanych v ramci depistdze, vlastniho Setfeni a dozé-
déni pfi vykonu SPOD pied G¢&innosti novely zdkona o SPOD v roce 2013.

Vyvojoveé potreby ditéte zdravotni stav ditéte

uceni se

emocni vyvoj
a chovani

rodinné
a socialni vztahy

identita
socialni prezentace

samostatnost a sebeobsluha

Rodi¢ovska kapacita zakladni péce rodicu

zajisténi bezpedi a ochrany



citova vrelost
stimulace a podnéty

vedeni a hranice

stabilita

rodinna historie a fungovani rodiny
Rodina a prostredi Sirsi rodina

bydleni

zaméstnani

financni situace

socialni zaclenéni rodiny

komunitni zdroje

Jaké je schéma postupu hodnoceni jednotlivych oblasti?

Okruhy, na néz je zaméfeno hodnoceni situace ditéte a rodiny dle Vyhlasky
a doporu¢eného minimalniho ramce zahrnuji jak témata konkrétni (napf.
vzdélavani ditéte), tak témata obecna, zastfeSujici (napf. miru ohrozeni
ditéte). ZastfeSujici témata tedy nelze posoudit samotnym vyhodnocenim
jednotlivych aspektll zivota ditéte, ale pouze souhrnnym vyhodnocenim
hodnoceni provedenych u vSech témat konkrétnich.

vymezeni potreb ditéte

uréeni zavaznosti ohrozeni ditéte
posouzenim vSech rizik a s nimi
souvisejicich zdroji podpory

vymezeni rizik a zdrojl podpory
ze vzajemnych souvislosti mezi
jednotlivymi oblastmi

vymezeni rizik a zdrojli podpory
v kazdé oblasti
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POSTUP PRI VYHODNOCOVANI

Postup OSPOD pfi vyhodnocovani situace ditéte a rodiny neni zavazné
upraven zakonem ani Vyhlaskou. V zajmu individualniho pfistupu k pomoci
konkrétnim ohroZzenym rodinam a détem je Zadouci ponechat prostor
pro uplatnéni vlastni praxe jednotlivych OSPOD. Nicméné podstatou
strukturovaného vyhodnocovani je ur€ita logicky sestavena struktura, proto
je vhodné pro zachovani jednotného metodického ramce vymezit doporuceny
postup vychazejici zejména z cilt a principl strukturované prace a rodinou
a ditétem.

Strukturované vyhodnocovani podléha neustélé zméné, je aktivnim procesem,
kdy se jeho jednotlivé faze opakuji, pfi¢emz ke zménam dochazi nepravidelné,
v zavislosti na situaci rodiny. Proto platnost ,hotového® vyhodnoceni situace
ditéte a rodiny trva minimalni dobu — k aktualizaci vyhodnoceni v kterékoli
z hodnocenych oblasti potom dochazi vzdy, kdyz zmény situace plsobi na
zmeénu ohrozeni ditéte (rizik a ochrannych faktoru).

Nize uvedeny text a uvedené praktické pfiklady vychazi pfedevsim z dosavadni
dobré praxe OSPOD, a pfipadné i nedostatku, které byly ve vyhodnocovani
situace ohrozenych déti a rodin shledany v ramci vysledku pilotdZze tohoto
nastroje Ci v nékterych pfipadech konzultovanych metodicky ze strany MPSV.
Postup pfi vyhodnocovani obsaZzeny v tomto manualu ma doporudujici
charakter, nicméné se jedna o postup ovéfeny dosavadni praxi a napliujici
zadouci vystupy vyhodnocovani. Nize uvedeny postup se tykd podrobného
vyhodnocovani situace ditéte a rodiny.

Faze procesu vyhodnocovani:

Pfipravna faze

Sbér a zdznam informaci

TFidéni informaci

Vymezeni rizik a ochrannych faktor(
Vymezeni potfeb ditéte

Zjisténi prani ditéte a rodicl
Analyza situace ditéte a rodiny
(Sestaveni a realizace IPOD)
Aktualizace vyhodnoceni

©RXNOORAON=
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1.

Pfipravné fdze vyhodnocovani

Cilem pfipravné faze je zajisténi co nejvyssi efektivity hodnoticich procesu,
tedy takové pfiprava, kterd umozni dobré naplanovani jednotlivych krokd,
konkrétni zacileni ziskavani informaci, volbu metod ziskavani informaci,
atp. Hodnoceni potom OSPOD ani respondenty, zejména nezletilé déti, tolik
Casoveé nezatézuje, ziskané informace jsou kvalitni, maji vysokou vypovidaci
hodnotu a Ize z nich vymezit fakta (rizika, potfeby atp.), ktera potfebujeme.

Co zjistujeme?

e
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Jaké informace jsou nam o situaci ditéte a rodiny jiz znamé, co v tuto chvili
vime

Tyto informace bereme jako vychozi, pokud jsou pak souédsti hodnoceni, podrobu-
jeme je kritickému hodnoceni tak, jako viechny dali informace.

Jaké informace potfebujeme zjistit nejdfive (ij. v ¢em spocCiva podezieni
na ohrozeni ditéte)

Jaké zdroje informaci mizeme pfi hodnoceni vyuzit
Rozsah zdroji informaci se moze prob&zné ménit, viz nize.

Jaky bude nejvhodnéjSi harmonogram ziskavani informaci s ohledem
na ¢asové a dalSi moznosti respondentu

Kdy je nejvhodnéjsi navstivit rodinu, hovofit s jednotlivymi éleny rodiny, provést kon-
zultaci s lékafem apod.

Kdo bude osloven, kdo bude dozadan o vyjadfeni, zpravu

Jaké jsou zakladni cile zjistovani informaci, jaké zakladni informace
potfebujeme zjistit od jednotlivych respondentt

Cile by se mély odvijet od ddvodu, proé hodnoceni provadime, tj. jaky je prvotni
podnét k préci s rodinou (napf. zanedbdavani ditéte). Cile se nicméné v probéhu
vyhodnocovéni mohou zménit, hlavni ohrozeni ditéte mize byt identifikovano jinde
a tomu se pFizpUsobuje i smér hodnoceni.

Jak bude predbézné vypadat struktura rozhovoru, dozadani
Jaké hodnotici nastroje bude v tomto pfipadé mozné vyuzit
Jakym zplsobem muzeme motivovat respondenty ke spolupraci



Jak zjisfujeme?

* Revize spisové dokumentace nebo dalSich, v tuto chvili jiz dostupnych
materiall, napf. obsah spisu NOm, obsah oznameni, na jehoz zakladé
se na dité zaméfujeme atp.

* Revize doposud znamych informaci o situaci ditéte — pfedstava,
jak moc a v jaké oblasti je dité ohroZzeno nejvice/nejakutnéji.

* Predbézné zjisténi rodinnych pomér( ditéte, kdo s rodinou dale
pracuje, jaké jsou Casové dispozice jednotlivych osob, pfipadna rizika
(napf. agresivni chovani, neochota ke spolupraci).

Poznamka k motivaci

Respondenty je tfeba ke spolupraci motivovat — zvlasté rodiny mohou byt vici
intervenci OSPOD v odporu (obecné, pfi pouZiti jakékoli metody socialné-
pravni ochrany déti) a je tfeba vysvétlit, Ze spolupraci na strukturovaném
vyhodnocovani dostavaji prostor pro vyjadfeni viastniho pohledu na véc,
vlastnich nazorti a moznost porozumét tomu, jak a proc je situace jejich ditéte
hodnocena objektivné. Spolecnym zajmem je pomoc jejich ditéti a mozZnost
se aktivné zapojit do podpory ditéte.

Tj. nejlepsi plan je ten, ktery si vymysli rodice s ditétem.

V pfipadé nespoluprace zaznamename tuto informaci do spisu jako fakt,
nehodnotime.

2. Sbér a zdznam informaci

Sbér informaci je nezbytnou (vodni fazi procesu strukturované prace.
Pfedpokladem pro to, aby bylo mozné z informaci nasledné vymezit rizika
ohrozujici nezletilé déti, ochranné faktory a potfeby déti, je pfedevsim kvalita
informaci,

Mnohé spisové dokumentace i nékterd vyhodnoceni obsahuji velké mnozstvi infor-
maci, ale nemaji dostateénou vypovidaci hodnotu - na nékolika stech strankach se
nedoéteme, &im je vlastné dité ohrozeno a kam sméfuje socidlni prdce s rodinou.

nikoli jejich kvantita.

Cilem neni vyplnit kolonky formuléafe ,za kazdou cenu”, pfipadné opakovat infor-
mace jen proto, aby byly viechny kolonky vyplnény.
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Je tfeba poznamenat, Ze tato faze hodnoceni se nijak nelisi od dosavadniho
postupu pfi zjistovani informaci o ditéti a rodiné (viz provadéni Setfeni,
pohovory, dozadani zprav, apod.). Informace o ditéti a jeho rodiné musi byt
zasadné:

Aktualni — vyhodnocovéana je situace ditéte ,tady a ted™, tj. sou¢asny stav
zdravi, télesného a emocniho vyvoje. Informace z minulosti je mozné uvést,
pokud jsou pfi¢inou sou¢asného stavu nebo pokud se souc¢asnym stavem
pfimo souviseji (maji na néj vliv) a zaroven jsou relevantni pro feSeni
soucCasného stavu.

Nap¥. pokud dité trpi chronickym onemocnénim, uvedeme, kdy se priblizné poprvé
projevilo, jestli se zhoruje nebo zlep3uje a jakd je prognéza - jinak je podstatny
hlavné vliv nemoci na celkovou situaci rodiny, kompetence rodi¢t apod.

Relevantni — informace musi vychazet z relevantnich zdroju, tj. v idealnim
pfipadé pfimo od ditéte, rodi¢l, dalSich pfibuznych osob, |ékafu, uciteld,
vychovatelll a dalSich osob pfimo s ditétem pracujicich. Pfestoze informace
z téchto zdroju samoziejmé mohou byt zkreslené nebo zaujaté, jde o pfimé
vyjadfeni nazoru nebo pohledu respondenta. Pokud &erpame informace ze

Uvedenim zdroji dostdvd vyhodnoceni rozmér objektivity, OSPOD je tak pfirozené
[épe chrdnén pred subjektivnim ndhledem na situaci ditéte.

spisové dokumentace, uvadime téz jejich plvodni zdroje (nap¥. sdéleni matky
ze dne..., Setfeni v doméacnosti dne...), zaroven je tfeba posoudit, zda se
jedna o pfimy pfepis sdéleni, nebo o nasi interpretaci.

Uplné — pokud zaznamename informaci, hledame téz jeji $irsi kontext nebo
souvislosti, cilem je pfitom porozumét pfi¢inam a zejména dlsledkim dané
situace. Stejné tak odborné informace, napf. |ékafska nebo psychologicka

Napf. pokud zjistime, Ze dité jednou napadlo spoluzdka, pokusime se zjistit vice
informaci o situaci ditéte, rodiny a Skoly v té dobég, jak se situace feSila a zda mé
n&jaké dusledky pro dit&, tfidni kolektiv apod., samotnd informace o napadeni je
irelevantni.



diagnoza, by méla byt uvedena s komentafem vysvétlujicim, jak konkrétné se
diagno6za projevuje v kazdodennim Zivoté ditéte, jaky ma dopad na celkovou
situaci ditéte a jeho rodiny.

Napf. dité mé diagnostikovdno ADHD, pozornost udrZi zhruba deset minut, kdyz
se unavi, mizZe se chovat agresivné, skola spolupracuje - md moznost se pravidel-
né prochdzet po tfidé nebo chodbé, odpogiivat v koutku, doméci Gkoly nedostévd,
rodiée se dle vlastniho sdé&leni naudili byt trpélivi, umoZnuji ditéti dostatek pohybu.

Co zjistujeme?
2 Jaka je aktualni situace ditéte v jednotlivych oblastech jeho Zivota

2 Jaka rizika dité v dané oblasti ohroZuiji

¢ Jaké ochranné faktory mohou napomoci FfeSeni situace ditéte
(faktory wvnitfni i vnéjsSi, tj. osobnostni kompenzaéni kapacita
ditéte, podpora ze strany prarodicl, apod.)

2 Jaké informace nam poskytnou uceleny obraz o Zivoté ditéte a jeho rodiny
Jak zjisfujeme?

* Rozhovor s ditétem: formu a zplsob vedeni hovoru, v&etné prostiedi,
pfizplisobime véku a rozumovym schopnostem ditéte, rozhovor
vedeme pfirozenym zpusobem, zaroven zaznamename poznatky
z pozorovani ditéte, které ma u déti velkou vypovidaci hodnotu.

* Rozhovory s dospélymi: doporuceny jsou individualné vedené rozhovory,
kdy kazdy z rodi¢l mlze mit vlastni nahled na situaci ditéte. Pokud
se nazor rodic¢u lisi (je opacny), zaznamename oba nazory.

V nékterych pfipadech, zejména v rodiéovskych sporech, miZe nastat situace, kdy
rodi¢ pozaduje uvedeni uréitych informaci (,diktuje” zédznam), pripadné mé potre-
bu oponovat Gplné viechny informace uvedené druhym rodi¢em. Rozsah a obsah
zdznamo je véci OSPOD, kdy je principem strukturované prace prehlednost a objek-
tivita, nelze tedy informace manipulovat a zkreslovat. Je proto vhodné uvést ndzory
obou rodi¢y, ale nesklouzdvat k detailnim ,,oponenturdm” druhé strany. Hodnotici
formulédF je pracovni ndstroj, pripadné pfipominky rodiée mohou byt na Zadost rodi-
e zalozeny do spisové dokumentace.
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* Spisova dokumentace: k informacim je tfeba pfistupovat kriticky, véetné
vlastnich zaznamu, tedy ovéfit jejich aktualnost a relevanci (viz vyse).

V nékterych pfipadech je ndzor OSPOD na situaci rodiny ovlivnén skuteénostmi,
které ale nejsou objektivné podloZeny, vyplyvaii napf. z praxe, subjektivnich pocitd
atd.

* (QOdborné zpravy: pokud neni mozna osobni konzultace s odbornikem
(Iékafem, uCitelem, soudcem), dozadujeme informace o ditéti
co nejkonkrétnéji, cilené.

Napf. nezdddme ,zpravu o ditéti ve skole”, ale informaci, jaky je prospéch ditéte,
jak se vyviji, jaké jsou jeho vztahy ke spoluzdkiom, uéitelom, ke skole a vzdélavani
obecné, jaké predméty md rddo a jaké ne, k jakému uéiteli/vychovateli méa dité
nejbliZsi vztah apod.

Zaznam informaci provadime do zaznamového archu nebo jinym vlastnim
zplUsobem. Pokud pfi praci vyuzivame strukturované nastroje, nevedeme
podle nich rozhovor, ale nasledné do nich informace tfidime. Zaznamenavame

NapF. neptdme se ditéte postupné na situaci v oblasti zdravi, uéeni, apod., ale hovo-
fime s nim o jeho b&zném Zivoté a informace ndsledné rozttidime.

zasadné Uplné znéni informaci, v€etné zdrojl (pfepis nebo interpretace je
pfedmétem nasledné prace s informacemi). Poznamky cinime po dohodé
s ditétem nebo rodici a jinymi zainteresovanymi osobami, pfiCemz vysvétleni,
co a pro¢ si zapisujeme, je nezbytné. Poznamky si délame pokud mozno
mimo okamZiky, kdy respondent hovofi.

PRAKTICKE PRIKLADY

~Ahoj, ja se jmenuji Pavlia Novakova a jsem

socialni pracovnice. Jestli dovolis, rada L/h°d")' zpisob zahieni
ovoru - predstaveni se,

bych se té zeptala na par véci, abych dobre vysvétleni Géelu rozhes
rozuméla tomu, jak se mas. Tak tfeba, jak se voru. Otazky jsou poklé-
ti libi ve skole? Co té bavi a co ne? Mas tam dany pfirozené, formou
nejlepsi kamaradku? Kterou pani ucitelku mas bézného rozhovoru.
nejradeji?“

X



LPosad se, potfebuji si tady vyplnit néjaké
Udaje. TakZe, Skola. TakZe, jaky je tvij
prumérny prospéch? Jaky je tvdj prospéch
z dlouhodobého hlediska? Planujes$ ve studiu
pokracovat? Jaké jsou tvé vrstevnické vazby?
Jaky je tvdj vztah k autoritam?“

,Dobry den, dékuji Vam, zZe jste prisel. Dnes
bych se rada spolecné s Vami zamyslela nad
tim, jak se dafi vasemu ditéti a co by mohlo
pfipadné potrebovat.”
X

,Dobry den, dnes mame hodné prace, musime
vyplnit tady ten dlouhy dotaznik, je to povinné,
mame pokyn z MPSV Ze musi byt vyplnény
vsechny (!) kolonky.“

,Dobry den, pane doktore, deékuji vam, Ze
jste si udélal cas. Jsem zodpovédna za
vyhodnoceni situace Marusky B., a vase
poznatky z kontaktu s Maruskou a jejimi rodici
jsou nezbytnou soucasti uceleného nahledu.
Prosim, muzete mi Fici, jak Casto a jak vazné
je Maruska nemocna? Ma néjaka omezeni,
specialni potfeby, napfiklad dietni, reZimoveé?
Jak vypada vase spoluprace s rodi¢i Marusky 7*
X

,Dobry den, prosim o aktualni Zzpravu
0 zdravotnim stavu nezl. Marie B., vcéetné
prevence, spoluprace, o¢kovani.*

Pristup k ditéti je autori-
tativni, neni mu vysvétlen
G&el setkani, neni pone-
chén prostor pro jeho
stanovisko. Otdzky jsou
formulovény nevhodné,
nepfirozené, pro dité ne-
srozumitelné.

Ocenéni spoluprdce a vy-
svétleni jejiho Géelu.

Negativni postoj pracov-
nika OSPOD predem
mafi spoluprdci respon-
denta.

Vhodné osloveni, vysvét-
leni Géelu hodnoceni,
konkréini dotazy.

Méné vhodné pisemné
osloveni, velmi obecné.
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3. Tridéni informaci

TFidéni informaci je podstatou strukturované prace s ditétem a rodinou, liSi se
od dosavadniho zplsobu vedeni informaci. Informace systematicky tfidime,

vevs

Odliny postup ale neznameng, Ze jde o postup slozitéjsi. Kvalitné provedené vyhod-
noceni situace ditéte a rodiny se stavd zdkladem veskeré dalsi préce, probihd pouze
jeho dil&i aktualizace, informace jsou kdykoli snadno dohledatelné, rozhodnuti o po-
stupu prdce s ditétem jsou objektivné odivodnéna.

Dosavadni postup spoéival v nékterych pfipadech ve vedeni rozsdhlé spisové doku-
mentace, kam byly informace zaklddény chronologicky, konkrétni data musela byt
vzdy znovu dohleddvéna, rizika byla zjisfovana bez vzéjemnych souvislosti, a prede-
viim nebylo zcela ziejmé, jakym smérem se ubiré prace s rodinou, co je jejim cilem.
Rada dkond OSPOD tak nebyla efektivni.

Pfestoze tedy strukturovand préce s ditétem a rodinou obndsi poédteéni sbér a tridéni
informaci, z dlouhodobého hlediska je &asovou Usporou, a hlavné zkvaliinénim prace
OSPOD.

podrobujeme kritickému zhodnoceni, vymezujeme dalSi pfipadné souvislosti.
Principem tfidéni informaci je ziskani pfehledu o situaci ditéte v rlznych
oblastech jeho Zivota tak, aby bylo nasledné mozné zjistit, kde se nachazeji
pfipadna rizika nebo zdroje ochrany ditéte. V ramci tfidéni informaci zaroven
zjistujeme, jak kvalitni informace mame k dispozici, jaka je jejich vypovidaci
hodnota tj., zda nam dodavaji uceleny popis situace ditéte, zda jsou aktualni,
zda jsou zdroje informaci spolehlivé atp.

Co zjistujeme?
2 Mame v kazdé oblasti hodnoceni dostatek relevantnich informaci,

Podstatou préce s informacemi neni kvantita, ale kvalita, presto by ale zédné z ka-
tegorii neméla zUstdvat bez komentdfe - minimdlné by mélo byt uvedeno, proé
nelze danou oblast vyhodnotit z Zddného z dostupnych zdrojo. Zérover ale to, ze
je v nékteré z kolonek okopirovdna &ast spisu, neznameng, zZe se skuteéné dozvime,
jaka je situace ditéte.

Napiiklad jako problematickd se éasto jevi otdzka identity u malych déti. To, jak se
dité samo vnimd, ale nemusime zjistovat pfimym dotazem. MoZeme naptiklad pozo-
rovat, zda a jak reaguje na své jméno, jak samo sebe nazyvd, zda vi, kam patfi atp.

pfipadné je odlvodnéno, pro¢ pro danou oblast informace nepotfebujeme
zjistovat do detailu

¢ Jsou informace aktuélni (tj. je zaznamenana posledni znaméa verze,
Ize pfedpokladat, ze tato verze je vzhledem k dalSim okolnostem

pfipadu stale platnd)
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2 Jsou zdroje informaci relevantni (tj., pochazeji informace od ¢len( rodiny,
odbornikd pfimo pracujicich s ditétem a rodinou, dalSich osob, které
rodinu pfimo znaji atp.,

Lu

Principem je ziskat predeviim informace autentické, nikoli ,pravdivé”, potvrzujici
stejnou skuteénost. Ndhled na situaci ditéte je ¢asto velmi odlisny, jak z hlediska
obou rodi¢b a napr. lékare ditéte, tak predeviim z hlediska samotného ditéte. NapfF.
tyrani ditéte mize otec zcela popfit, matka pripustit, lékar potvrdit a dité poprit.

pokud jde o pisemné podklady, je tfeba ovéfit datum jejich vzniku,
jejich autorstvi a z jakych zdroji vychazeji)

Ve spisové dokumentaci je pomérné asty jev, kdy se neovérené informace stavaii
ovéfenymi pouze tim, Ze se z nich opakované éerpd, napr. informace uvedend v jed-
né zpravé jako domnénka pisobi v daldi, souhrnné zpravé mezi dalsimi informacemi
jiz jako fakt, a pokud neni opakované dohledévéna a ovérovdna pivodni informa-
ce, stdva se ndsledné skutecnosti.

2 Jakym zplisobem je mozné informace doplnit, ovéfit

Poznamka k zaznamu informaci do hodnoticiho formulare

Hodnotici formulaf (nebo podobny nastroj) je dokument, s nimz jsou (na
rozdil od pracovnich poznamek Cinénych pfi zaznamu) seznameni rodice,
resp. dité. Je proto tfeba kromé kvality zaznamenanych informaci dbat téz na
srozumitelnost a jednoznacnost informaci. Informace by mély:

°* byt popsany stru¢né a jasné, neni tfeba uvadét dlouha souvéti,
postaCuji i heslovitd vyjadfeni, slozitéjSi informace mohou byt
v hodnoceni uvedeny struénym souhrnem a odkazem na pfisluSnou

Cast spisové dokumentace,

* byt psany ,lidskou“ feci, tedy ne zbyte¢né odborné, pokud jsou uZzity
odborné terminy, mély by byt dostatecné vysvétleny,

Napf. dle lékaFské zprévy jsou Michaeliny emoce nestabilni, Michaela sama k tomu
fikd, Ze se nékdy ,strasné rozzlobi, ani nevi prog”.

* neobsahovat zkratky,
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v maximalnim mozném rozsahu uvadét vlastni jména déti (tj. vyhybat
se neosobnim terminlm ,nezletily/a, a zdrobnélinam) a uzivat
neutralni a rovhomérné oznaceni rodicu (,otec a matka“, nikoli napf.
span Novak a maminka®),

byt jazykové neutralni, nemély by samy o sobé byt hodnocenim
(napf. ,otec sdm konzumuje alkohol pravidelné, kdezto maminka,
pani Valkova, si dava maximalné jednu dvé sklenicky vina denné®),
vyjimkou jsou samoziejmé autentické vyrazy, napf. pokud dité samo
hovofi o svych rodi€ich odli§né (,otec a maminka®) apod.,

byt jasné odliSeny v tom, co je pfepis a co interpretace, napf. ,pani
Valkova uvadi, Zze se s manzelem hadaji o tom, kdo odveze déti do
Skoly, kdo nakoupi, kdo zajisti lékafe — tedy neshodnou se na
zakladnich otdzkach kazdodenniho chodu domacnosti*.

Pozornost je v tomto pfipadé tfreba vénovat spisové dokumentaci, kdy jiz uvadéné
informace mohou byt samy o sobé& interpretaci.

PRAKTICKE PRIKLADY

»,Pokud jde o zdravi ditéte, dle sdéleni lékafe
prochazi Michaela béznymi nemocemi,
jako jsou napfiklad virézy, kasel provazeny
teplotami. Preventivni péce je zajisténa
pravidelné, Michaelu doprovazi obvykle
matka, spolupracuje bez problémdu. Michaela
sdéluje, Ze ,je ji dobre*.”

X
,Michaela je v evidenci PLDD od 11/2007,
ockovani HXMN 31A: 3/2008, BPA: 6/2008,
dle ockovaciho kalendafe, onemocnéni:
tonsilitis, laryngitis, febrilni kfece od 38 °C,
lécba opakované ATB, reakce na lécbu bpn.“
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Shromézdény informace
z vice zdrojb, srozumitel-
né popsdny, je zrejmé, ze
dité neni z hlediska zdra-
vi zédsadné ohroZeno.

Prepis lékaFské zpravy,
vziti odbornych vyrazd
a zkratek, neni moz-
né udélat si predstavu
o zdravotnim stavu dité-
te.



»,Aodic¢e Michaely prochazeji dlouhodobym
rodi¢ovskym sporem, v minulosti byly podany
ze strany obou rodi¢u navrhy na svéreni
Michaely do své péce, pfedavani Michaely
probihalo konfliktng, po intervenci OSPOD
probiha bez kontaktu rodicd, rodice si
nepfedavayji ani informace o Michaele.*”
X

,Rozsudek KS HK ze dne 18. 3. 2011, PM
21. 4. 2011, nezletila se svéfuje do péce
matky, otec je opravnén stykat se s nezletilou
kazdou lichou stfedu a kaZzdou sudou sobotu.
Rozsudek OS Hradec Kralové ze dne 4. 11.
2011, PM 10. 12. 2011, zména uprav V a V,
nafizeni znaleckych posudkd.”

4. Vymezeni rizik a ochrannych faktord

Prestoze se jednd o vlek-
ly rodi¢ovsky spor, Ize jen
struéné shrnout dosavad-
ni vyvoj a aktudlni stav.

Vyéet rozsudkd, zcela
chybi popis sporu a jeho
dopadi na dité a rodinu.

Vymezeni rizik a ochrannych faktorl je zasadnim vystupem celého
strukturovaného hodnoceni. Umoznuje jasné pojmenovat proc, jak a ¢im je
nebo by mohlo byt dité ohrozeno (rizika), a co a jak by mohlo byt zdrojem
pomoci pfi feSeni nepfiznivé situace ditéte. Rizika i ochranné faktory mohou
mit vnitfni nebo vnéjsi charakter, tj. dité muze byt ohrozeno napfiklad vlastni
nizkou schopnosti pfizpisobeni se stejné jako dlouhodobym materialnim
nedostatkem rodiny, zaroveri muze byt chranéno vlastni ,odolnou“ povahou,

stejné jako babickou, kterd ma v rodiné autoritu.

Za rizikovou povazujeme automaticky kazdou informaci, kterd nam chybi,

Napfiklad aktuélni informace o zdravotnim stavu ditéte, kdyz v minulosti existovalo

podezieni na CAN.

nebo informaci, které existuje ve vice navzajem si odporujicich verzich.

Napfiklad vzdjemné obvinéni rodiéd ze zneuzivani ditéte.

21



Co zjistujeme?

e

Cim je dit¢ ohrozeno v jednotlivych oblastech Zivota, tedy co je
nevyhovujici, v rozporu se zajmem ditéte, neprospiva jeho
pfiznivému vyvoiji a jeho potfebam

Optimdlni je uvadét konkrétni rizika - napf. pokud je rizikem pro dité nedostatecné
péce rodi¢b o zdravi ditéte, je dité ohrozeno chronickym onemocnénim, zpomale-
nim vyvoje apod.

Cim by dité& mohlo byt ohrozeno

Jak akutni ohrozeni je, pficemz za nejzavaznéjSi Ize povazovat
ohrozZeni Zivota a zdravi

Mira ohrozeni uréuje i dal3i postup OSPOD, tj. v jakém pofadi budou nésledovat
opatteni v prdci s rodinou. K uréeni miry ohrozeni ditéte by mélo predbézné doijit uz
v Gvodnim hodnoceni situace ditéte a rodiny, podle toho se plénuje prvotni interven-
ce (napf. umisténi ditéte do nemocnice) a vyhodnocovéni.

Jaké jsou pfi¢iny ohrozeni
Jaké a jak rozsahlé jsou mozné dopady ohrozeni ditéte

Jak Ize rizika eliminovat

¢ Jaké jsou ochranné faktory (vnitfni nebo vnéjsi) ditéte nebo jeho okoli

Jak zjisfujeme?
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Revizi vSech oblasti Zivota ditéte, které byly hodnoceny.

Vzajemnym srovnanim vlivu jednoho zjiSténého rizika na ostatni oblasti
Zivota ditéte.

Napft. riziko zanedbdni oéni vady moze posobit dalsi rizika, pokud jde o uceni,
komunikaci, socializaci ditéte apod.

Identifikaci v8ech dostupnych zdroji ochrany pro dité, vnitfnich
i vnéjSich, pfipadné identifikaci moznych ochrannych faktoru.



PRAKTICKE PRIKLADY

,Dité je ohroZzeno hlubokym rodi¢ovskym
sporem, ktery ma dopady do zdravi ditéte
(nespavost, nechutenstvi, psychosomatické
projevy), uceni se (nesoustfedénost, zhorseni
Skolniho prospéchu), chovani (agresivni
projevy vuci spoluzakim a kamaraddm,
pohrdavy postoj k autoritam).”
X
»Rizikem je konflikt rodicu”,

»,Silnym  ochrannym  prvkem je jednak
soudrznost rodiny, jednak osobnost samotného
Michala.”

X
,Clenové rodiny se navzajem chrani pred
OSPOD.“

5. Vymezeni potfeb ditéte

Konkrétni popis toho, jak jsou nebo nejsou naplnény potfeby ditéte a co dité
potfebuje pro svij pfiznivy vyvoj. Potfeby mohou byt odvozeny jednak z rizik
(napft. potfeba specializované |€kaiské péce), jednak mohou plynout z oblasti,
kde se nevyskytuje pfimo riziko, ale potfeby nejsou pIiné uspokojovany (napf.
dité navstévuje specialni skolu, sice v poradku, ale rozumové by zvladlo
i Skolu zakladni). Vymezeni potfeb ditéte je podstatou tvorby IPOD, klademe
proto dlraz na jejich konkrétni a popisnou definici.

Co zjistujeme?
¢ Co dité potfebuje v dané oblasti

¢ Jak zavazna dana potieba je

Popsano konkrétné riziko
a jeho dopady.

Neni popsdno, v é&em

. "
spoliva ohrozeni ditéte
ani joké ma dopady.

Ochranné prvky jsou pfi-
mo popsdny.

Ochranny faktor soudrz-
nosti rodiny je bez odu-
vodnéni vyklddén v pod-
staté jako riziko.

CoZ ndm také pomize pfi nésledné prioritizaci cild v IPOD.
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Jak zjistujeme?

* Revizi vSech hodnocenych oblasti Zivota ditéte.
* QOdvozenim z rizik a ochrannych faktor(.

* Na zakladé prani ditéte nebo prani rodicu.
PRAKTICKE PRIKLADY

,Michaela potrebuje vyrastat v klidném

prostredi bez rodic¢ovskych hadek. Potfebuje
mit pocit bezpeci a jistotu toho, ze se rodinna Potieby jsou popsény

situace dramaticky nezméni. Potfebuje védeét, konkrétné, jednotlive,
Jjaky je vztah rodicti k ni. Potfebuje védét, Ze v ')I?VOZnosﬁ na zjisténg
rizika.

ona sama neni situaci vinna a nemusi se proto
obviriovat. Potfebuje odbornou pomoc pfi
feseni poruchy pfijmu potravy.*”

X
,Nezletila ma potfebu pokojného détstvi. Ma
potrebu umisténi v psychiatrické lécebné kvili
bulimii.”

Obecny popis, neodpovi-
dé realité - Michaela po-
mérné jisté potfebu umis-
téni do lécebny nemd,

i kdyz odbornou péci
pottebuje.

6. Zjisténi prani ditéte a rodicu

Zjisténi prani ditéte a rodi¢l je jednak doplfiujicim hlediskem celkového
vyhodnoceni situace ditéte a rodiny, jednak praktickym uplatnénim prava
ditéte a rodi¢l na vyjadreni vlastniho postoje a nazoru na situaci rodiny a na
to, jak by se méla zménit. Pfani ditéte i rodi¢ld mohou byt nékdy shodna, nékdy
si mohou navzajem odporovat, nékdy mohou byt zcela nerealna a v rozporu
s nazorem OSPOD a vSech dalSich odbornikl. Nicméné, je dilezité je do
hodnoceni uvést a zohlednit je i v ramci sestaveni IPOD.

NapF. opatieni k doéasnému umisténi mimo rodinu pFesto, Ze si dité preje zUstat
s rodiéi.
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Co zjistujeme?

2 Co si pieje dité — zaznamename autentické vyjadreni

2 Co si pfeji oba rodice
Je vhodné zaznamenat pféni rodi¢d zvl
Jak zjistujeme?

* PFfimym dotazem na dité.

Dotaz na pféani mize byt poloZen jed
podle véku ditéte moze byt vice specifik
znivou situaci vasi rodiny, jak by to vyp

* Pfimym dotazem na rodice.
PRAKTICKE PRIKLADY

sKlara sdéluje, Ze by chtéla nejradsi bydlet
u obou rodicd, ale vi, Ze to nejde.*”

X
~INezletila nema preferenci pecujiciho rodice.”

,Pani Mala by si pfala, aby se situace uz
uklidnila. Pan Maly s nami odmitl hovofrit
s oduvodnénim, Ze chce mit jiz klid.”

X
~,Matka si pfeje klid, otec nespolupracuje.”

Autenticky

ru ditéte.

Neni ziejm
ndzor vyjd
myslelo.

Prepis vyjé
digo.

Neni zfej
jadfeni ma
nespoluprd
moZe byt &
na sama o
né.
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7. Analyza situace ditéte a rodiny,
uréeni miry ohroZeni ditéte

Celkova situace ditéte a rodiny zjisténa z vyhodnoceni jednotlivych oblasti
je podrobena zavére¢né analyze, kdy jsou shrnuty potfeby ditéte, potfeby
podpory pecujici rodiny a moznosti Sir§iho prostfedi rodiny. Situaci rodiny
nehodnotime jen shrnutim poznatk( z jednotlivych hodnocenych oblasti,
ale také z hlediska celkové urovné spoluprace s rodinou v ramci hodnoceni,
celkovou ,naladou® rodiny, motivaci rodiny k feSeni vlastni nepfiznivé situace
apod. Dale je pfihlédnuto k ochrannym a rizikovym faktorm, silnym a slabym
strankam rodiny i k pfanim za€astnénych. V dasledku pfedchoziho ziskame
prehled o oblastech, ve kterych je dité ohrozeno, a pfistoupime k hodnoceni
zavaznosti jednotlivych oblasti ohrozeni ditéte tak, abychom si udélali
predstavu o dil€ich cilech a jejich dllezitosti. To nam nasledné pom(ze pfi
tvorbé IPOD, kdy budou cile vhodné fazeny dle skute¢nych potfeb a miry
ohrozeni ditéte.

Vystupem analyzy situace ditéte a rodiny je tedy pfipraveny ,podklad“ pro

sestaveni IPOD, tj. souhrn vSech ohrozeni, potfeb, pfipadné rizik a ochrannych
faktor( ovliviujicich situaci ditéte a rodiny.

Co zjistujeme?

2 Jaka ohrozeni ditéte byla identifikovana, jaka je jejich mira, zavaznost,
naléhavost

¢ Jak hodnotime celkovou situaci rodiny
Jak zjistujeme?

* Analyzou vystupt vSech hodnocenych oblasti zivota ditéte a rodiny,
potfeb ditéte, rizik, ochrannych faktori a ohrozeni.

* Analyzou dosavadni spoluprace s rodinou, vSech poznatkl o rodiné,
celkového profesionalniho ,dojmu* z rodiny.

* Vyhodnocenim situace rodiny v kontextu aktualni spole¢enské situace.
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PRAKTICKE PRIKLADY

Odkaz na analyzu, zfej-
md provézanost hodno-

J~Analyzou celkové situace ditéte a rodiny byly ceni a nésledné IPOD.
zjistény nasledujici formy ohroZeni ditéte (dle
zavaznosti): ...

X v -,
,OhroZenim ditéte je neptiznivd rodinna ko'?ac,"y postup, nekers
situace. * rétni zavér se slabou

vypovédni hodnotou pro
plénovani cild a opatieni.

8. (Sestaveni a realizace IPOD)

Sestaveni a realizace individualniho planu ochrany ditéte je pfedmétem dalsi
kapitoly. Zde je uvedena pouze z hlediska logické navaznosti do struktury
vyhodnocovani.

9. Aktualizace vyhodnoceni

Vyhodnoceni by mélo byt aktualizovano pravidelné, a to zejména s ohledem
na meénici se situaci rodiny a ditéte. Aktualizace se muze tykat celkové situace
ditéte nebo jenom nékteré z oblasti Zivota ditéte. Napfiklad umisténi ditéte
do ustavni vychovy pfinese zmény téméfr do vSech hodnocenych kategorii,
kdezto zména Skoly mlze mit dopad napf. jenom na oblast ueni se, pfipadné
na oblast identity ditéte.

Forma aktualizace hodnoceni neni nijak blize upravena, moznosti je:

* revize vSech oblasti podrobného vyhodnoceni a pfezkum toho,
zda v konfrontaci se zmeénami v situaci ditéte a rodiny doSlo
ke zménam v jedné nebo vice oblasti, nasledné provedeni
zmény ve formulafi hodnoceni a zalozeni nové verze hodnoceni,

Napiiklad otec rodiny pfijde o zamésinani, tato informace je konfrontovéna s Gdaji
v kazdé z oblasti hodnoceni a je zji$téno, Ze md& zdsadni dopad pouze do oblasti fi-
nanéniho zaqjisténi rodiny, coz je rodina oviem zatim schopna kompenzovat z Gspor.

pfipadna revize rizik a ochrannych faktort a IPOD
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* revize pomoci vlastniho formulafe pro zaznam zmén, napf. je mozné
jednoduchym prehlednym zplGsobem oznacit, v jaké z oblasti doSlo
ke zméné, stru¢né popsat, o jakou zménu se jedna a jestli doslo ke
zménam i v dalSich oblastech, resp. zda jsou vymezena jina nebo nova
rizika a/nebo ochranné faktory a IPOD

Ve srovnéni s dosavadnim postupem pomoci spisové dokumentace dochdzelo v pod-
staté ke stejnym Okondm - se zménou situace v rodiné byly revidovény doposud
zndmé informace, pouze $lo o ndroénéjsi préci, nebot dohledévéni informaci ve

vvvvvv

K aktualizaci vyhodnoceni by mélo dojit vzdy, kdyz dojde ke zméné v IPOD —
oba nastroje strukturované prace s rodinou jsou ur¢eny pro kontinualni praci,
nejsou statické. Z tohoto divodu je nutné terminovat jednotlivé ukoly/cile,
a také si stanovit termin pro pfehodnoceni jako nejzazsi dobu navratu k ditéti
a rodiné.

Shrnuti praktického postupu vyhodnocovéni situace ditéte a rodiny

Strukturované vyhodnocovani situace ditéte a rodiny je jednou z metod prace
s ditétem a rodinou. Jeho pfednosti je vysoka mira pfehlednosti informaci
o roding, objektivizace situace rodiny a dostate¢né odlvodnéni zvolenych
krokd SPOD. Vyhodnoceni a IPOD by mély byt voditky k feSeni celého pfipadu,
spolu s odkazy na pfilohy, které by tvofily obsah spisové dokumentace.



UVODNI VYHODNOCENI

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 pism. c) zakona o SPOD je obecni ufad obce
s rozSifenou pulsobnosti povinen pravidelné vyhodnocovat situaci ditéte
a jeho rodiny, a to zejména z hlediska posouzeni, zda se jedna o dité uvedené
v§ 6tohotozakona. Zuvedeného vyplyvajednoznaénapovinnostvyhodnocovat
a je tfeba zd(raznit, Ze tato povinnost by méla byt prokazatelna.

Uvodni vyhodnoceni je zaznamenano stejné jako vyhodnoceni ve slozitych
pfipadech. Doporuc€ujeme vyuZziti stejné formy zaznamu, formulare, ktery dany
OSPOD pouziva. Uvodni vyhodnoceni nelze chapat jako mys$lenkovy pochod
se zaznamenanym strohym vysledkem, Ze se nejedna o dité zafazené do
§ 6 zadkona o SPOD. Ze spisového materialu musi byt zcela jasné, ze se
pracovnik zabyval situaci ditéte ve vSech oblastech stanovenych Vyhlaskou.
Timto zpusobem se snizi mira rizika, Ze nebude odhaleno ohrozeni ditéte.

Jak vypada avodni vyhodnoceni?
* jestruéné

Struéné vyhodnoceni neznamend nutné Spatné vyhodnoceni. Dilezité je, aby byly
uvedeny viechny dilezité informace vztahuijici se k situaci ditéte a rodiny, k potre-
bam ditéte, k typu a mife jeho ohrozeni. Uvddéné skuteénosti jsou zaméreny na
sledovéni dopadu na dité.

* obsahuje vSechny zjisténé informace ke dni vyhodnoceni se zvlastnim
ddrazem na ty informace, které se zejména vztahuji k typu ohrozZeni,
pro ktery se dité a rodina dostala do evidence OSPOD

* v oblastech, k nimz nemame informace, toto pouze zkonstatujeme
a v pfipadé dalsiho vyhodnoceni doplnime

* obsahuje zavér vyhodnoceni, zda se jedna ¢i nejedna o dité
zafazené do evidence dle § 6 zakona o SPOD.

Jak lze zpracovat uvodni vyhodnoceni?

* Gvodni vyhodnoceni je mozné zpracovat na zakladé socialniho
Setfeni, kde jsou ziskany v§echny podstatné informace

* také je mozné pracovat na Gvodnim vyhodnoceni na pracovisti
spole¢né s ditétem a jeho rodici, kdy do formulare pfimo
zaznamenavame vyjadreni ditéte ¢i rodicu, a to i ve formeé pfimé feci
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* dale je mozné se spojit s odborniky, ktefi jiz s rodinou pracuji a znaji
ji, jako napf. detsky IékaFf, pani ucCitelka ve Skolce, vychovny poradce
ve Skole apod.

Co zjistujeme?

2 Zakladni informace o ditéti a roding, véetné kontaktd na |ékate, Skoly
a dalsi instituce

2 Zakladni informace o potfebach ditéte — zdravi, vzdélani,
emocionalni vyvoj a chovani, vztahy v rodiné a SirSi socialni kontakty
ditéte, zajmy a talent ditéte apod.

2 Zakladni informace o kapacité¢ rodici peCovat o dité — zajisténi
zakladni péce, bezpecénosti, poskytovani citové vrelosti, schopnosti
rodiCu davat ditéti vhodné podnéty, uplathiovani hranic apod.

2 Zakladni informace o prostiedi ditéte — rodinna historie, $irsi rodina,
bydleni, zaméstnanost a pfijmy rodiny atd.

Co hodnotime?
* Existuji v situaci ditéte a rodiny rizika?

* Ohrozuji tato rizika dité ve smyslu ustanoveni § 6 zakona o SPOD,
takze je nutné vypracovat IPOD k napraveé situace?

Shrnuti

OSPOD provadi u nahlasenych pfipadl pfi zavedeni ditéte do evidence Uvodni
vyhodnocovanisituaceditéte arodiny stim, Ze se zamérfuje naskute¢nost, zdase
jedna, €inejedna o ohrozené dité, pfesnéji o dité uvedené v § 6 zakona o SPOD.
Je-li zavérem tohoto Uvodniho vyhodnoceni, Ze se skute¢né jedna o dité
uvedenév § 6 zakona o SPOD, pfistoupi OSPOD k podrobnému vyhodnocovani
situace ditéte a rodiny s cilem vytvofeni IPOD. Ten by mél byt vytvofen ve
spolupraci s rodinou, minimalné pak s jejim védomim. Je-li v rodiné vice déti,

V maximdlni mozné mife se snaZime o zapojeni rodiny. KdyZ se budou podilet na
tvorbé& IPOD, navrhovat jednotlivé opatteni &i konkrétni dkoly, kieré by posléze méli
plnit, spiSe se s planem ztotozni a spide budou spolupracovat pfi jeho plnéni.

je nezbytné zpracovat pro kazdé z téchto déti IPOD, nebot nelze pfedpokladat,
Ze by tyto déti byly shodné ohrozeny a mély totozné potreby!
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V praxi je ale pomérné Castym dlvodem pro zafazeni ditéte do evidence
také situace, kdy je OSPOD ustanoven opatrovnikem ditéte v fizeni o Upravé
pomér(, pficemz OSPOD nema zadné informace o tom, ze by se mohlo jednat
0 ohrozené dité dle § 6 zdkona o SPOD. V nezanedbatelném poctu fizeni je
pak schvalovana dohoda rodi€l o Upravé pomerl nebo v ramci fizeni rodice
k dohodé po kratké dobé dospéji. V téchto pfipadech OSPOD nema opravnéni
pro zjistovani informaci o prospivani ditéte v rozsahu daném Vyhlaskou, tj.
zjiSfovani téchto informaci by v tomto pfipadé predstavovalo neopravnény
zasah do soukromi ditéte a jeho rodiny.
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FORMULAR UVODNIHO VYHODNOCENI
PRO INSPIRACI

Jméno a prijmeni ditéte:

RC/datum narozeni:

v
rs

islo spisu: 2 OM

VYHODNOCENI SITUACE DITETE A RODINY

Tento formuléf je pouzivan pro vyhodnoceni situace ditéte nové vedeného v eviden-
ci OSPOD. Vyjde-li najevo, Ze se jednd o dit8, které spadd do § 6 zdkona o SPOD,
pristoupi se k podrobnému vyhodnocovéni a tvorbé IPOD.

Situace ditéte:

Pokud je v nékteré z oblasti zji§téno nenaplnéni potieb ditéte - pracovnik své zjisténi
do vyhodnoceni slovné rozvede.

Zdravi:

Nedostate¢na preventivni zdravotni péce

Nedostate¢na specializovana zdravotni péce

Nedodrzovani doporuceni lékar

Zdravotni postizeni ditéte

Znamky syndromu CAN

Jiné

Uvedené skuteCnosti tykajici se zdravi nezletilého ditéte nebyly
zjistény

I o o )

Vzdélavani:

Casté omluvené absence

Casté neomluvené absence

Nedostate¢na pfiprava do Skoly

Zhorsené prospivani/chovani ve Skole

Jiné

Uvedené skuteCnosti tykajici se vzdélavani nezletilého ditéte nebyly
zjistény

N B )

32



OO0 w

OO

oooos

o o I

Emoc¢ni vyvoj a chovani:

Chybéjici pfijeti od rodi¢u/pecujicich osob

Chybéjici laskava péce ze strany rodic¢u/pecujicich osob

Emocni stradani — chybéjici podpora ditéte/neadekvatni reakce
na dité

Jiné

Uvedené skuteCnosti tykajici se emoc€niho vyvoje a chovani nezletilého
ditéte nebyly zjistény

Vztahy v rodiné a dalSi socialni kontakty:

Problémy ve vztazich mezi rodici

Problémy ve vztahu dité — rodice

Problémy ve vztazich se sourozenci

Problémy ve vztazich v ramci $irSi rodiny/ chybéjici podpora ze strany
Sir8i rodiny

Problémy ve vztazich s vrstevniky

Rizikové vrstevnické vztahy

Prvky nasili v rodiné

Zavislosti v rodiné

Jiné

Uvedené skute€nosti tykajici se vztahu v rodiné nezletilého a jeho
dalSich socialnich kontaktl nezjistény

Kapacita rodi¢i/pecujicich osob zajistit péci o dité:

[

I I =)

Zakladni péce:

Nedostate¢na zékladni péce o dité

Podminky v domacnosti ohroZujici prospivani ditéte

Jiné

Uvedené skutecnosti tykajici se zajisténi zakladni péce o nezletilé dité
nezjistény

Zajisténi bezpeci a ochrany ditéte:

Psychické trestani (slovni vyhroZovani, nadavky, ponizovani)

Fyzické trestani

Nezajem o prospivani ditéte

Sexualni zneuZzivani

Nedostate¢na ochrana ditéte pfed zneuzitim

Nedostate¢ny dohled nad ditétem

Jiné

Uvedené skuteCnosti tykajici se zajisténi bezpeci o ochrany nezletilého
ditéte nezjistény
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Schopnost davat ditéti vhodné podnéty a stimulovat jeho rozvoj:
Problematicka/chybéjici komunikace s ditétem

Nedostate¢ny zajem rodi¢e o Skolni dochazku ditéte, pfipravu
do Skoly, Skolni vysledky

Chybéjici podpora volno¢asovych aktivit/bezpe¢ného traveni volného
Casu

Jiné

Uvedené skute€nosti tykajici se zajisténi péce, stimulujici rozvoj
nezletilého ditéte nezjistény

Stabilita:

Chybi stabilni pecujici osoba

Casté stéhovani

Rodice jsou dlouhodobé bez zaméstnani

Nedostatek financi v rodiné

Problémy s hospodarenim

Uvedené skuteCnosti tykajici se zajisténi stabilni péce o nezletilé dité
nezjistény

Vypracoval/a: Dne:
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PODROBNE VYHODNOCENI
Kategorie hodnoceni dané minimélnim rémcem

Minimalni hodnotici rdmec je doporuéujici vyCet oblasti, kieré je zadouci
zahrnout do strukturovaného hodnoceni situace ditéte a rodiny. Vycet se
zvlasté tyka ,zastfeSujicich“ oblasti vyhodnocovani danych Vyhlaskou, jako
je napft. zjisténi miry ohrozeni ditéte, vymezeni rizik, kterym je dité vystaveno,
urCeni potfeb ditéte atp.

Tento vycet je pouze jednou z moznosti, kterd se nabizi k vyuziti, nicméné
jde v tomto pfipadé o vycCet Siroky, pokryvajici vétSinu hledisek Zivota ditéte
a rodiny. Je volbou kazdého OSPOD, jaky postup zvoli pro shromazdéni
potfebnych podkladl pro vyhodnoceni zastfeSujicich oblasti, tento postup by
meél nicméné byt alespori ¢asteCné standardizovany a jednotny.

Nize uvedeny vyéet volné vychdzi z jednoho z typd hodnoticich dotaznikd, ale je
mozné pro vy&et hodnocenych oblasti vyuzit jakykoli jiny rémec, jiny typ dotazniku
atp., nejlépe néstroj, ktery se OSPOD v praxi osvédéuje. Napli hodnoceni zastiesu-
jicich oblasti by méla byt standardizovéna tak, aby byla zachovéna stélé struktura
hodnoceni.

Zakonem dany je ramec hodnocenych oblasti dle Vyhlasky a zakona o SPOD
(viz vy$e), minimalni hodnotici rAmec je pouze doporu¢enym, nicméné témer
nezbytnym doplfikem zakonem pozadovaného hodnoceni.

P¥i zjiStovani doplriujicich informaci je mozné vyuzit pomocné otazky, pokud
jsou k dispozici jako souc¢ast hodnoticiho formuléare.

Jednotlivé oblasti hodnoceni dle nezbytného minimalniho ramce naleznete
popsané nize.

1. Vyvojové potieby ditéte
Zdravotni stav ditéte

Zdravotni stav ditéte je posuzovan nejen z hlediska fyziologického, ale jako
celkovy nahled na ,pohodu” ditéte. Kromé aktualniho zdravotniho stavu sem
patfi prevence (oCkovani, ale také zdravé zivotni navyky), roveri péce o zdravi
a hygienu v rodiné, schopnost rodi€u zajistit specialni zdravotni potieby ditéte,
rozvoj odpovédnosti ditéte za vlastni zdravi, nazor ditéte na vlastni zdravotni
stav a kondici, nemocnost ditéte (absence ve Skole omlouvané rodici
alékafem), mozna ,pfehnana“péce o zdravi ditéte (v extrémnim pfipadeé tyrani
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typu Mlnchhausentv syndrom by proxy), naroky na sportovni vykony ditéte
ohrozujici jeho zdravy vyvoj, neobratnost ditéte vedouci k ¢astym urazim,
vystaveni ditéte toxickému prostfedi atd.

Je evidentni, Ze zdravotni stav ditéte je posuzovan nejen zpravou lékare,
ale i nazorem samotného ditéte, jeho rodicd, uciteld, okoli, celkovou situaci
hygieny a prostfedi v komunité. Pro uc€ely hodnoceni je nutné vychazet
z aktualnich informaci o zdravotnim stavu ditéte, ale je také tfeba zvazovat
budouci vyvoj zdravi ditéte — tj. jaké muze mit souCasny pfistup ke zdravi
ditéte dopady na stav ditéte do budoucna.

Napf. zanedbdni péée o chrup, zdravotni rehabilitace apod.

Co zjistujeme?
2 Jaky je zdravotni stav ditéte, jak se dité citi

2 Jaka je Uroven zdravotni péte o dité (prevence, navyky, akutni nebo
specializovana péce)

2 Jaky je vliv prostfedi na zdravotni stav ditéte

Jak zjistujeme?

* Rozhovor s rodici, ditétem, Iékafem, ucitelem a dalSimi.

* Revize spisové dokumentace pfipadné dozadani cilené 1ékafské zpravy.
Shrnuti

Informace o zdravotnim stavu ditéte nejsou nahlizeny pouze |ékafskou
zpravou o zdravi nebo nemocnosti ditéte, ale v Sir§im kontextu toho, jaké jsou

pfi¢iny sou¢asného zdravotniho stavu ditéte a jeho dopady na celkovy Zivot
ditéte.
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PRAKTICKE PRIKLADY Je uvedeno, jak bylo rizi-

ko v oblasti zdravotniho

, . ey . . . ; stavu odstranéno.
,Bara ma jiz doplnéna vsechna potfebna

ockovani, prodleva by dle sdéleni lekarky

neméla mit Zadny vliv na vyvoj ditéte.” .. . o
Neni jasné, v éem presné

X byl problém clkdCEEE
»,Prevence byla doplnéna.“ ho napravil.
Konkrétni popis, vychézi
z individuélnich potieb
,Otec prislibil, Zze prestane koufit doma, ale ditéte.
bude chodit pred ddim.
X
,Otec prislibil, Ze se pokusi prestat koufrit.” Sice moznd idedlni, ale

z hlediska ditéte proza-
tim ne nezbytné Feseni.

Emoéni vyvoj a chovani

Emocni vyvoj a chovani popisuje jednak sou¢asné projevy chovani ditéte,
jednak nejvyznamnéjsi zmény ve vyvoji chovani ditéte a faktory, které k témto
zménam vedly. Pravé zmény v chovani jsou nej¢astéjSim projevem ohrozeni
ditéte.

Veskeré emocni projevy vypovidaji o kvalité vztahu mezi ditétem a pecujici
osobou, pficemz fungujici vztahova vazba je pro zdarny vyvoj ditéte nezbytna.
Sledujeme, jakym zplsobem je dité schopno kontrolovat své emoce, zda si je
uvédomuje, zda mu emocni projevy plsobi néjaké obtize, je z vlastnich emoci
zmatené, ma neovladatelné zachvaty, jak na néj reaguje okoli, zda se dité ma
kam obratit o pomoc, kdyz si s emocemi nevi rady. Napfiklad na tyrani nebo
zneuzivani mohou déti reagovat intenzivnimi rozporuplnymi emocemi, s nimiz
si nedokazou poradit.

Napftiklad stiet pozitivnich emoci spojenych s osobou rodié¢e s negativnimi emocemi
spojenymi s prozitkem zneuziti timto rodi¢em.

Chovani ditéte je aspektem ¢&asto nahlizenym r(zné rodic¢i, samotnym
ditétem, ale nap¥. i OSPOD, uciteli, sousedy, psychologem atp. Navic je velmi
obtizné stanovit néjakou ,normu®, k niz by bylo mozné chovani konkrétniho
ditéte vztahovat, nebo ,radit” rodi¢im, pfipadné pfimo ditéti, jak by se mélo
spravné chovat. Strukturované vyhodnoceni umozni ziskat na chovani ditéte
maximalné objektivni nahled a pomoci pfehledu zjisténych rizik a ochrannych
faktor je mozné ditéti i rodic¢iim vysvétlit, v éem je chovani ditéte ohrozujici
pro dité samotné.
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Co zjistujeme?

2 Jaké je chovani a emocni projevy ditéte, jak je hodnoceno samotny ditétem
a jeho okolim

2 Je chovani ditéte ohrozuijici pro dité nebo jeho okoli
2 Jaké faktory ovlivriuji chovani ditéte

Jak zjistujeme?

* Konzultaci s rodici a ditétem.

* Konzultaci s uciteli, vychovateli, |ékafi, psychology, pfipadné dalSim
odborniky zabyvajicimi se ditétem.

Shrnuti

Chovani je typickym néastrojem, jehoz prostfednictvim dité projevuje své
potfeby a pfani. Je tfeba jej vnimat jako dlsledek, nikoli jako pfi¢inu nepfiznivé
situace ditéte. Emoc¢ni vyvoj ditéte pak silné ovliviiuji vztahy v rodiné, zejména
vztah s pecujici osobou v raném détstvi.

PRAKTICKE PRIKLADY

Popis chovdni vlastni Fedi

,LUKasS se snaZi byt trpélivy, ale obcas to uz ditéte.
nevydrzi a ,prosté vybouchne®.
X
~INezletily trpi poruchou afektivity.“ »Nicnefikajici”  diagné-
Zda.

»~Marek vyZaduje nepretrZity dohled, jinak by se B ]

mohl sam poranit, néco rozbit nebo se ztratit. Konkrétni  popis  toho,
Matka se citi pééi o Marka vycerpana.“ jaké  ndroky SR

p X ycerp : z péce o dité.

LINezletily trpi téZkou formou ADHD, rodice
peci nezviadaji. Uvedeni diagnézy bez
SirSich souvislosti, nega-
tivni kritika rodiéd.
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Rodinné a socidlni vztahy

Rodinné a socialni vztahy posuzujeme z hlediska jejich vlivu na dité.
Vyznamné jsou zejména silné vztahy k blizkym pecujicim osobam, které
mohou byt jak zdrojem ochrany, tak zdrojem ohrozeni ditéte. Na dité maji
nepfimy vliv i vztahy mezi dalSimi ¢leny rodiny, mezi rodi¢i navzajem, mezi
rodi¢i prarodi€i, apod. — udrzovani vzajemnych vztah(, zpusoby FfeSeni
konfliktd, mira tolerance, vyrovnavani se s odliSnostmi, prosazovani vlastnich
zajmu a hledani kompromisu atp. Tyto vztahy plsobi zaroven na dité i pfimo,
pokud jsou dospélé osoby ve svych vztazich vyrovnané, je obvykle klidny
i vztah k ditéti.

Ddlraz je kladen na rodinné vztahy déti, které se ocitaji mimo péci vlastnich
rodic¢l. Kvalitni vyhodnoceni vztaht s rodi¢i pomaze urcit, jakym zplsobem by
mél byt upraven kontakt s rodic¢i pfi umisténi ditéte do péstounské, pfipadné
Ustavni péce.

Vytvafeni a udrzeni vztahu s vrstevniky je pfedpokladem Uspésné socializace
ditéte. Navazovani socialnich vztahl mudze byt ohroZzeno napfiklad izolaci
rodiny, nevhodnym chovanim ditéte vyplyvajicim z rodinnych dispozic, nizkym
sebevédomim ditéte. Navazovani vztaht je obtizné, pokud jsou v rodiné
vztahy navazovany patologicky, pokud dité nevyr(sta v pfirozeném rodinném
prostiedi apod.

Napt. tzv. rodinné skupiny v Ustavech napodobuii pfirozené rodinné vztahy jen
symbolicky, af uz jde o poéet &lend nebo stabilitu pecujicich osob.

Velky vyznam ma zjiSténi vlastniho pohledu ditéte na ispésnost pfi navazovani
vztahl a je tfeba zohlednit také riziko navazovani vztahl s nevhodnymi
skupinami vrstevnikd nebo starSich déti, kde mize byt dité ohroZeno socialné-
patologickymi jevy.

Co zjistujeme?

2 Jaké je chovani a emocéni projevy ditéte, jak je hodnoceno samotny ditétem
a jeho okolim

2 Je chovani ditéte ohrozuijici pro dité nebo jeho okoli

2 Jaké faktory ovliviiuji chovani ditéte
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Jak zjistujeme?
* Konzultaci s rodi¢i a ditétem.

* Konzultaci s uciteli, vychovateli, |ékafi, psychology, pfipadné dalSim
odborniky zabyvajicimi se ditétem.

Shrnuti
Popis rodinnych a socialnich vztah( neni omezen pouze na vycet ¢lend rodiny,

ale analyzuje vzajemné vztahy ¢lent rodiny i osob ditéti i rodiné blizkych jako
mozny zdroj podpory, nebo naopak ohrozeni ditéte, jako prostfedi, kde dité

nachazi své identifikacni zdroje.

PRAKTICKE PRIKLADY

,Petr ma uzky vztah ke své babicce, ktera ho
pravidelné navstévuje v détském domove.
Babicka by si Petra rada vzala k sobé, ale ma
strach z jeho otce.*”

X
»,Vztahy nezletilého k rodictim jsou negativni.”

,Marie se nyni vida s jednou ,partou ze sidlis-
te”, sama priznava, Zze tam kouri i mladsi déti
a ze se nékterych trochu boji, ale s détmi ze
tridy je pry ,nuda*“.”

X
.,Nezletila navazuje patologické vrstevnické

vztahy.“
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Na zdkladé vlastniho
vyjadreni ditéte je uréen
silny vztah ke &lenovi ro-
diny, popsdny jsou i pfe-
kadzky branici prevzeti
ditéte do péce.

Obecné  konstatovani,
pozitivni vztah k jiné nez
rodi¢ovské osobé auto-
maticky neznamend ne-
gativni vztah k rodi¢om.

Popis vztaht s vrstevniky
z redlného pohledu dité-
te.

Nepresnd interpretace
skute@nosti.



Identita

Identita ditéte je vyznamnou oblasti jeho zivota, zejména v pfipadé, ze je dité
ohrozeno. Zaroven je prave ona ¢asto opomijena, hodnoceny jsou ,viditelngjsi“
potfeby ditéte, ty, které Ize lépe pojmenovat nebo uchopit. Zdravy vyvoj
identity ditéte je ale kli¢ovy pro pfekonani pfipadnych negativnich vlivi okoli,
preruSeni vazeb ditéte s rodi¢i a dalSimi pec€ujicimi osobami, pro vyrovnani se
s nejistotou, které je dité dlouhodobé vystaveno.

Vyhodnoceni skute€nosti tykajicich se identity ditéte pfitom patfi v praxi k tém
nejobtiznéjSim, OSPOD mnohdy nevi, jakym zpusobem identitu ditéte hodnotit,
jak se na ni ptat, co zjiStovat. Posouzeni identity ditéte je posouzenim toho,
jak dité samo sebe vnima, jak se ma rado, co si 0 sobé mysli, kam se fadi
v rodiné a ve spole¢nosti, jak si pfedstavuje svou budoucnost. Porovname to,
co si 0 sobé mysli nebo tvrdi dité, s tim, jak ho vnimaji dal$i ¢lenové rodiny,
kamaradi a jeho SirSi okoli. Pfipadné rozpory mohou byt pfirozené (vnimani
sebe sama se Casto liSi od toho, jak nas vnima okoli, ale je tfeba zhodnotit,
zda se sebepojeti ditéte realité pfili§ nevzdaluje, coz by mohlo ditéti pusobit
obtiZze v dalSi socializaci.

Je mozné se zabyvatidentitou ditéte bez ohledu na vék —iv pfipadé nejmensich
déti Ize pozorovat, napf. jak dité reaguje na své jméno, jak se pojmenovava,
pozna se na fotografii nebo v zrcadle, je si ,védomo samo sebe”.

Co zjistujeme?

2 Jak dité vnima samo sebe, jaky méa k sobé vztah, kam se fadi

¢ Jak dit¢ vnima okoli, zda existuje rozpor v sebepojeti ditéte
a v jeho hodnoceni okolim

Jak zjistujeme?
* Pohovorem s ditétem, pohovorem s rodici.

Klademe nepiimé, pomocné otazky!

* Revizi zprav psychologu, Skoly, dalSich odbornikd.
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Shrnuti

Pfestoze popis ,cizi“ identity je obtiznym Ukolem, patfi informace o sebepojeti
ditéte k tém nejzasadnéjSim ve vyhodnocovani — dité tim, jak samo sebe
vnima, odrazi ¢astecné to, jak je vnimano a pfijimano svym okolim, a naopak.
Sebepojeti ditéte nam také mlze poodhalit to, jaka je situace v rodiné, jaké
jsou rodiCovské dovednosti rodi¢u. ,Zdrava“ identita ditéte je vyznamnym
ochrannym faktorem v pfipadé ohrozeni ditéte.

PRAKTICKE PRIKLADY

P¥imy prepis toho, co si

,Jana se ma celkem rada, mysli si o sobé, Ze o sob& Jana mysli.
je chytra a vtipna, neni si jista, jestli je dost
hezka.”
X Interpretace sdéleni ne-

“

,Nezletila ma o sobé relativné vysoké minéni. zletilé, nemusi odpovidat

realité, cizi slova.

Pfimé vyjadfeni ndzoru
,Matka si mysli, Ze Petra ma prehnané matky.
sebevédomi, dava to najevo nevybiravym
zpusobem, je namyslena a drza.*”
X Nevhodné polozend
,Matka nevi, jakou ma Petra identitu, mysli si, otézka.
Ze dobrou.

Socidlni prezentace

Socialni prezentace ditéte vyjadfuje projevy jeho identity, chovani a osobnosti
navenek. Socialni prezentace odpovida realité, pokud ma dité zdravé
sebepojeti a ma moznost se o vlastni identité ujiStovat pravé v ramci socialni
prezentace. Pfedpokladem je odpovidajici zpétna vazba, kterou dité dostava
od svého okoli. Dité, které vyrlstd v nepfiznivych podminkach rodiny
s naruSenymi vzajemnymi vztahy nebo v nepfirozeném prostiedi nahradni
péCe Casto prostfednictvim své prezentace navenek saturuje sva vnitini
traumata, socialni prezentace tedy realité neodpovida.

K projevim ditéte navenek, napf. sebevédomym vystupovanim, plachosti,
nervozitou, agresivitou, lhanim nebo zkreslovanim reality apod., mohou tedy
vést skryté davody, kdy je cilem strukturovaného hodnoceni tyto divody
identifikovat a napomoci ditéti prezentovat se v souladu s vnitfnim vnimanim
sebe sama.
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Je dllezité posoudit, jak je prezentace ditéte vnimana navenek, okolim,
a jak samotnym ditétem, zda je dité schopno objektivniho nahledu na své
vystupovani.

Co zjistujeme?
2 Jak dité vystupuje vaci okoli, jak se prezentuje navenek

2 Je socialni prezentace ditéte v souladu s jeho identitou, vnitini
charakteristikou, osobnosti

Jak zjisfujeme?

* Rozhovorem s ditétem, napf. rozborem jeho chovani a vystupovani v urcité
situaci.

* Rozhovorem s rodici, u€iteli, kamarady, okolim ditéte.
* Analyzou zprav ze Skoly, zprav odborniku.
Shrnuti

Socialni prezentace ditéte vypovida jednak o tom, jak dité samo sebe vnima
(jaké podle sebe ,je“), jednak o tom, jaké by chtélo byt. Je-li toto pfani/
sméfovani vhodné, mize nam poslouzit jako voditko pfi vytvareni IPOD.
Projevy socialni prezentace ditéte mohou vypovidat o prostfedi, v némz
vyrusta, o jeho obavach, nejistotach.

PRAKTICKE PRIKLADY PFimé vyjadFeni ditéte
k vlastni sebeprezentaci
JAneta je rada stfedem pozornosti, je rada, navenek.
kdyZz ji lidé naslouchaji, i kdyz pfipousti, Ze
nékdy kvdili tomu i trochu Ize.”

X Nepravdivé, nepodloze-

~Nezletila se prezentuje IZivé.” né a neodivodnéné tvr-
zenl.
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,Lida neustale pouta pozornost okoli, nékdy az
nevybiravym, silovym zptisobem.*“

X
~Nezletila se prezentuje patologicky.*

Konkrétni popis chovéni
divky navenek.

Opét se jednd o undhle-
nou interpretaci chovéni
divky - toto konstatovani
samo o sobé& nepodd ob-
raz o potiebdch nezleti-
lé.

Samostatnost a sebeobsluha

Whodnoceni zivota ditéte z hlediska jeho schopnosti samostatné fungovat,
vyfidit bézné zalezZitosti odpovidajici véku atp. je vyhodnocenim jeho zdravé
socializace, zdravého odpoutani se od pecujicich osob, postupné pfipravy na
budouci samostatny Zivot.

Samostatnost a sebeobsluha jsou posuzovany s ohledem na vék a vyspélost
ditéte, pficemz vékové omezeni pro posouzeni neni dano — uz u velmi malych
déti mizeme sledovat, jak reaguji na odchod pecujici osoby, jestli se snazi
si samy podat hra¢ku apod. U starSich déti se zaméfujeme nato, jestli na né
rodiCe deleguji ¢ast odpovédnosti za sebe samé a odpovédnosti na bézny

NapF. samostatné cesty do skoly, éasteéné samostatnd priprava do skoly, rozhodo-
vani o zdlezZitostech, které se ditéte tykaiji, vyjadfovéni ndzoru na dilezité okolnosti
atd.

zivot rodiny.

Napt. podil na domdcich pracich, odpovédnost za vlastni véci, za Setfeni energiemi
apod.

Tato situace je vzdy ztizena u déti, které nevyrlstaji v pfirozeném rodinném
prostiedi — podminky Ustavni péCe samostatnost déti nastavuji vice ¢ méné
umeéle, obzvlast piiprava na skute¢né osamostatnéni je v nasich podminkéach
kriticky zanedbavana!
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Samostatnost ditéte miZe byt ze strany rodi¢d podporovana bud
nedostatecné, dité je pfilis omezovano, neni mu umoznéno zkous$et cokoli ,po
svém“v bezpe¢ném prostiedi. Dlvodem muize byt strach nebo Uzkost rodica.
Druhym extrémem je pfiliSna benevolence rodi¢l hrani€ici s ohrozenim ditéte,
vystavenim ditéte nebezpedi, nebo naopak pfilisné pfenaseni odpovédnosti
na dité. S obéma nevhodnymi pfistupy lze pracovat v rdmci posilovani

Napf. v pééi o mladsi sourozence, pééi o domdcnost, vareni apod.

rodiCovskych kompetenci, ale je tfeba rodi¢im takovou potfebu dostate¢né
vysvétlit a rodi¢e ke spolupraci motivovat.

Co zjistujeme?

2 Vjakémrozsahu se dité mdze starat samo o sebe, jaka je jeho odpovédnost,
pokud jde o chod domacnosti

2 Jak je ze strany rodi¢ zaroven zajistovano bezpedi ditéte v ramci jeho
osamostatiiovani

Jak zjisfujeme?

* Rozhovorem s ditétem o tom, co bézné pfes den déla, kam chodi
samo, co ma pfidéleno za ukoly, kdo ho jak kontroluje.

* Porovnani sdéleni ditéte s konzultaci s rodi€i, jakym zplusobem
vedou dité k samostatnosti a jak pfi tom zajistuji jeho bezpedi.

* Doplhujici zpravy skoly nebo dalSich odbornikd.

Napf. jak se samostatnost ditéte ne/projevuje ve Skole, ve spoleénosti vrstevnikd
apod.

Shrnuti

Mira, v niz je dité samostatné, vypovida nejen o vychovnych kompetencich
rodi¢d, ale také o moznych vnitfnich zdrojich podpory a ochrany ditéte, tedy
o pfedpokladech ditéte pfekonat vlastni nepfiznivou situaci a aktivné se zapojit
do jejiho feseni.
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PRAKTICKE PRIKLADY

,Milada chodi kazdy den sama ze Skoly, ma
svuj kli¢, potom ceka doma, neZ pfijde mamka,
déla si ukoly a mize si ohfat v mikrovince jidlo,
jinak ale na elektriku sahat nesmi.*

X
,Nezletila je samostatna primérené svéemu
véku, napr. je po navratu ze skoly bez dozoru.“

,KdyZ je matka na nocni sméné, je Jarda doma
sam, nékdy se boji a v takovém pfipadé muze
volat matce, stava se ale, Zze matka zrovna
telefon nemdze vzit.“

X
,Péce o nezletilého a jeho bezpeci je zajisténo
nedostatecné.”

2. Rodi¢ovskd kapacita

Z4&kladni péée rodiéu

Milada pfimo popisuije,
co déld sama, ze sdéleni
vyplyvé nastaveni pravi-
del bezpeénosti.

Informace neni vypovi-
dajici o rozsahu samo-
statnosti nezletilé a mife
zajisténi jejiho bezpeéi.

Pfesny popis toho, jak je,
resp. neni péée o Jardu
zajisténa.

Zhodnoceni kvality péce
bez znalosti pfi¢in a do-
sledkd sougasného nasta-
veni.

Roli rodi¢l je zajistit ditéti ekonomickou podporu (napf. vyzivu, bydleni),
vztahovou podporu (citovou vfelost apod.) a vychovu (podnéty, hranice,
normy). Zakladni pécCe je do jisté miry zavisla na pfijmech rodiny, nizky
socioekonomicky status se u ditéte podili na rizicich v télesném, dusevnim
vyvoji i v celkovém zafazeni do spolecnosti. Zajisténi zakladni pécCe je v kazdé
rodiné jiné, pracovnik musi hodnotit pfedevSim ,dostateCnost® péce pro
konkrétni dité. Hodnoti se tedy pécCe z hlediska zajisténi vyZzivy ditéti, oSaceni,
hygieny, ale i z hlediska zajisténi podminek pro vzdélani, poskytovani Iékafské

péce a vyfizovani osobnich zalezitosti ditéte.
Co zjistujeme?

¢ Zda je zakladni péce rodi¢u dostate¢na

¢ Zajistuji rodice ditéti dostate¢nou vyzivu, dostatek tepla, oble¢eni, dbaiji
na hygienu ditéte, doméacnost je uklizena pro pobyt ditéte apod.
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2 Vyuzivaji rodi¢e v zajmu ditéte sluZzeb vS8ech dostupnych organizaci —
vzdélavacich, zdravotnich, socialnich

2 Vytizuji rodiGe pro dité vSechny osobni zalezitosti
Jak zjisfujeme?
* Socialnim Setfeni v roding, kdy posuzujeme uroven zajisténi péce rodicl.

* Informace od lékafe, Skolského zafizeni, socialnich sluzeb, pronajimatele
bytl, sousedl apod.

* Rozhovor s ditétem zaméfeny na bézny den ditéte a péci rodicu.
* Vyjadreni rodi¢l k zajisStovani péce o dité.
Shrnuti

Tato ¢ast vyhodnoceni muze byt hodné rozsahla, nebot informace se
tykaji témér vSech oblasti Zivota ditéte. Pracovnik hodnoti zajisténi vyZivy,
zdravi, bydleni, Uklidu a hygieny, vyfizovani jinych osobnich zalezitosti,
napf. nakupovani, doprovod na Ufady apod. V rodindch s mnoha problémy
je vhodné soustfedit se na vSechny atributy zakladni péce, aby bylo mozné
zhodnotit, zda je péce zajistovana pro konkrétni dité a v podminkach dané
rodiny dostate¢né

Znamend to, Ze je tfeba zhodnotit pééi v Sirsich souvislostech - brét ohled na sniZe-
né kompetence rodi¢o vyplyvaijici z jejich pivodni rodiny, zohlednit miru spolupréce
rodiéd s pomdhaijicimi organizacemi, zda jsou rodi¢e ochotni naslouchat radém -
posoudit pé&i rodicl i z hlediska moznych zdrojo ke zméné.

PRAKTICKE PRIKLADY

,V kojeneckém véku Adéla neprospivala
v dusledku Spatné pripravované umélé stravy
— nastala hospitalizace. Matka se naucila
pfipravovat stravu, nyni pfipravu pestré stravy

matka ovlada.“ Popis aktudlniho stavu
X bez uvedeni informaci

. Sk . e w vztahujicich se k minulos-
~Zakladni peci v oblasti stravy matka zvlada. fi, prestoze mohly byt di-

vodem k evidenci ditéte
a rodiny na OSPOD.
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,V kojeneckéem véku byla zjiSténa spatna
vyZiva, téZzké opruzeniny, chybné drZeni
ditéte v naruci, matka nedodrzovala lékarské
kontroly. Aktualné Adéla prospiva, zajisteni
péce o zdravi je bez pripominek lékarky...*
X

»,V minulosti matka nezvladala péci o nezleti-
lou, informace o zanedbavani zdravotni péce,
pediatr k péci o zdravi nezletilé podal negativni
zpravu.“

»,Po narozeni Adély Casté zmeény bydleni —
ZDVOP, Azylovy dim pro matky s détmi,
pronajem v byté kamarada, pronajem v byté
S dalsi Zenou. Aktualné bydli Adélka s matkou
ve startovacim byté mésta, coZ jsou dosud
nejlepsi bytové podminky rodiny z hlediska
stability bydleni®.
X

,V minulosti nevyhovujici, nestalé bydleni,
soucasna situace v bydleni stabilni.*”

LZakladni péce o Klaru je zajisténa bez vyhrad,
rodice jsouis omezenymifinancnimiprostfedky
schopni udrZet byt Cisty a funkéné vybaveny,
Klara ma dostatek hracek a obleceni, rodina se
stravuje ¢astecné vlastnim vafenim, ¢astecné
vyuZziva stravovaciho programu charity.“
X
L,Zakladni péce zajisténa s podporou.*“

,Matka neni prfes opakovana upozornéni, do-
poruceni a pisemné ,navody“ nadale schopna
zajistit Martiné stravovani odpovidajici jejim
dietnim potfebam.”

X
,Péce o nezletilou je zajisténa nedostatecné,
zpusob vyZivy nezletilé je zdravi ohroZujici.”
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Konkrétni pfiklady péce
o dité a aktudlni stav.

Z0stdva na nds, abychom
si pfedstavili, co je mysle-
no pod slovnim spojenim
»negativni zpréva“.

Nedostateénd informace,
nevysvétleno, co je mysle-
no ,stabilnim bydlenim”.

Konkrétni popis toho, jak
je zajisténa péée o dité.

Velmi obecné konstatova-
ni, nepozndme, zda je &
neni dité ohrozeno.

Popis toho, v éem zdklad-
ni péée selhdvd, véetné
opatieni, kterd jiz byla
pfijata k ndpravé.

Obecnd interpretace, ne-
nabizi vychodisko.



Zajisténi bezpeéi a ochrany

Zajisténibezpeciaochrany prodité je nejdulezitéjSi z rodiCovskych kompetenci,
je to zakladni povinnost vyplyvajici z rodi¢ovské odpovédnosti. Jestlize neni
dité ochranéno pred nebezpedim pfimo v rodinném prostredi, jen velmi slozité
se tato skute¢nost odhaluje. Vyskyt nebezpeci ohrozujici dité v rodiné je vSak
zaroven nejvyznamnéjSim duavodem, pro¢ OSPOD v civilizovanych zemich
pusobi.

Protoze nebezpeéi pro dité v domdcnostech je tak tézko prokazatelné, musi byt
pro pracovnika stéZejni zjisfovat ndzory ditéte, dét ditéti prostor pro vyjadreni jeho
obav, strachl, Gzkosti.

Co zjistujeme?
2 Dokéazou rodi¢e zajistit bezpeci v domacnosti

2 Vyskytuje se v rodiné psychické trestani, jako je napfiklad slovni
vyhrozovani, ponizovani apod.

2 Vyskytuje se v rodiné fyzické trestani, v jaké intenzité, s jakymi dusledky
pro dité

L3+

Vyskytuje se v rodiné sexudlni zneuzivani, ktera osoba dité zneuziva —
rodi€, pfibuzny, treti osoba

¢ Jak rodite ochrariuji dit¢é pfed zneuzitim, dokaZou rodi¢e zabranit
opakovani ohrozujici situace

Jak zjistujeme?
* Rozhovor s ditétem. Dité dokéaze vyjadfit svlj nazor v jakémkoli véku
i v jakémkoli mentalnim zdravi, pokud pouzijeme pfiméfené

komunikacni nastroje.

* Vyjadfeni osob vyskytujicich se v okoli ditéte, pedagog, ktery
s ditétem komunikuje denné, sousedé, rodinni pfislusnici.

* Deétsky lékaf, ktery mUze posoudit télesny stav ditéte.
* Psycholog, ktery mlize posoudit, zda existuje trauma v prozivani ditéte.

* Socialni Setfeni, kterym posoudime zajisténi bezpeci v domacnosti.
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Shrnuti

Zavazné formy tyrani, zanedbavani a zneuzivani ditéte jsou divodem pro
pobyt ditéte mimo vlastni rodinu. Ukolem socialniho pracovnika je predevsim
zajistit, aby dité vyristalo v bezpec¢ném prostiedi. Uvedené formy ohroZeni
ditéte jsou vSak velmi Casto skryté jak pro okoli, které by mohlo upozornit
na nebezpedi, tak pro socialniho pracovnika. Jedinym zpusobem, jak odhalit
pfinejmensim rizika, je komunikace socialniho pracovnika se samotnym
ditétem, a to opakované, dliikladné a pfipravené. Jako pomucka slouzi mnoho
nastroju, specialnich technik, které si Ize osvoijit.

Nap¥. ekomapa, mapa vztahd apod.

PRAKTICKE PRIKLADY

»,Matka na Alenku kfici, nepfimérené ji placa. V
roce 2012 zjisténo pozivani alkoholu matkou,
kdy byla i s dcerou v hospodé po plilnoci. Po
domluvé matce ze strany détské doktorky v
lednu 2013 se toto neopakovalo. “
X

L,Nadavky, fyzické trestani, alkohol ze strany
matky.”

»lereza uvadi, Ze doma se citi dobre, pokud
donese Spatnou znamku ¢i poznamku, rodice
ji domlouvayji, nékdy pfijde domu pozdé a neda
védét, to ji zakazou i pocitac.*”

X
»,Nezletila neni ohroZena psychickym ¢i fyzic-
kym trestanim ani sexualnim zneuzivanim.*
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Zaznam konkrétnich inte-
rakci mezi matkou a di-
tétem, popis rizikovych
strének péée o dité s uve-
denim informace, Ze mat-
ka je schopnd zlepsit své
rodi¢ovské kompetence.

Informace pfimo od di-
téte vypovidajici o na-
staveném systému trestd
v rodiné.

Informace pfimo od di-
téte vypovidajici o na-
staveném systému trestd
v rodiné.

To je sice pravda, ale
o rodinném systému se
z tohoto konstatovani bo-
huzel nic nedozvime.



,Markéta prichazi domu ze skoly sama, ma
klice, po prichodu vola matce, Ze v poradku
dorazila. Dle sdéleni matky je Markéta poucena
o pravidlech bezpeci, Markéta fika, ze vi, Ze
se nesmi bavit s cizimi lidmi.*
X
»,Nezletila chodi ze Skoly sama, nasledné je
sama doma. Nezletila je obeznamena se za-
kladnimi zasadami bezpeci.”

s,Pavel sdéluje, Ze kdyz se néco stane, vola
vZzdycky mamce, i kdyZ vi, Ze se bude mozna
Zlobit.”

X
»INezletily vi, jak Fesit krizovou situaci.*”

Citovd vrelost

Podrobny popis toho, jak
je zajisténo kaZzdodenni
bezpedi ditéte.

Obecné posouzeni, neni
jasné, jak je nebo neni
bezpeéi skuteéné zajisté-
no.

Je konkrétné popsdno,
jak je Fesena krizové si-
tuace, i s védomim moz-
nych prekézek.

Je popsdno obecng,
o bezpedi ditéte nic ne-
vime.

Emocionélni podporu jako jednu z hlavnich funkci rodiny hodnotime prioritné.
Rodi¢ mnohdy nemusi ditéti poskytovat podnéty, poskytovat mu moznosti pro
kvalitni traveni volného Casu, ale musi davat ditéti bezpodmineéné najevo, ze
jej ma rad, musi umét reagovat na détskou potfebu blizkosti, néhy, podpory.
Ne kazdy rodi¢ je tohoto schopen s ohledem na své viastni détstvi, Zivotni
traumata. Ale i toto je feSitelné, pokud bude poskytnuta odbornd podpora,

pomoc.
Co zjistujeme?

2 Jaky je vztah ditéte a rodice

¢ Jakym zpusobem je dité rodi¢em oceriovano

¢ Podporuji rodi¢e dité emocionalné

¢ Jsou rodi¢e schopni vcitit se do prozivani ditéte

2 Maji rodice na dité adekvatni reakce

51



Jak zjistujeme?

Socialni Setfeni, pfi némz zjistujeme vztah mezi rodi¢em a ditétem.

NapF. pozorovanim interakce rodi¢ - dité, zda rodi¢ reaguje na dité zpisobem,
ktery je pfiméfeny. Zaméfujeme se i na pfipadny rozpor mezi tvrzenim rodice a po-
zorovanou skuteénosti.

* Vlastni nazor ditéte na emocionalni podporu ze strany rodicCe,
na pfimérenost reakci rodi¢e na dité.

* \Vyjadfeni rodi¢t o ditéti, jak rodi¢e hovofi o svém ditéti, jaké emoce
pfi tom projevuji, zda jsou schopni své dité a jeho potfeby dostatecné
pochopit.

* Informace z dalSich zdroju.

Napf. od pracovnika socialné-aktivizaéni sluzby ¢i jinych osob zdrzujicich se v bliz-
kosti rodiny ditéte.

Shrnuti

Posouzeni, jakym zplsobem rodi¢e poskytuji citovou vielost ditéti, je jednim
z nejzasadnéjSich hledisek v procesu vyhodnocovani situace ditéte a jeho
rodiny. Této oblasti je tfeba vénovat nalezitou pozornost, v§imat si drobnosti
v interakci rodi¢ — dité, hledat pozitiva, na nichz je mozné stavét pfi dalSi
praci s rodinou, ale nezanedbat negativni projevy ve vztazich, které by mohly
ovlivnit dité na cely Zivot a ohrozit jej takovym zplsobem, ktery je nezvratny.

PRAKTICKE PRIKLADY

.V kojeneckém véku Michaely matka
projevovala spise chladnéjsi pristup k dcefi.
V  batolecim véku byl zaznamenan kiik
a trestani dcery placanim vcetné lehkovazného
pfistupu k zajisténi bezpeci pfi hre. Velkym
rizikem je, Ze matka dokazala pét svych déti
snadno opustit v utlém véku. Pracovnice SAS
dochazejici do rodiny popisuje posun k citové
vielosti — matka se s Michaelou vice mazli,
hraje si s ni, pohladi. Hovofi o tom, Ze nechce
o dceru prijit.“
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X
,Citova podpora ze strany bude nizka s ohle-
dem na opusténi péti pfedchozich déti. Nutna
casta kontrola.“

,Matka se s Davidem mazli, ¢asto jej chova
v naruci, mluvi k nému. Citova vrielost je
matkou poskytovana, v této oblasti nebyly
shledany Zadna rizika.*”

X
LInterakce mezi ditétem a rodicem dobra, ve
vztahu k ditéti nebyla zaznamenana Zadna ne-
gativa.”

,Matka dité téméF nechova v naruci, pri
Setfeni je Adam vzZdy v postylce, starsi déti
Jana a Michal si hraji samy, nezaznamenano
pohlazeni ani pochvala, na otazku jak Adama
utési, kdyz place, uvadi ,,nevim*.
X

,Matka je simplexni osobnost, nedokaze za-
bezpecit détem dostatecnou citovou vrelost,
nespolupracujici.”

»~Ema reaguje na otce nadsené, bézi k nému
a objima ho, otec je trochu zaskocen
a prekvapen, k Emé pristupuje spise
zdrzenlivé.”

X
~Ema se z otcovy pfitomnosti té€si, ale otec je
vuci Emé netecny.”

»,Na plac¢ Jifiho reaguje matka kiikem, aby byl
ticho.“

X
~Matka nezletileho usmérriuje.”

Uvedeno pouze riziko,
o aktudlnim vztahu mat-
ky k dcefi neméme infor-
maci, a dochdzi tak ke
zkresleni skuteénosti.

Méli bychom uvést kon-
krétni pfiklad/y projevi
citové vrelosti rodiée ve
vztahu k ditéti.

Pfimy popis vzdjemné re-
akce ditéte a rodice.

Shrnuti toho, co bylo
pozorovéno, ale nedo-
stateény a nespravny vy-

klad.

Konkrétni popis reakce
(i kdyz nevhodné).

Nepoznéme, jak a proé
je usmérrovan.
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Stimulace a podnéty

Poskytovat ditéti podnéty znamenéa davat mu Sanci na kvalitni Zivot. Dité, které
je podporovano rodi¢i po strance svého rozvoje, kterému rodi¢e umozni travit
volny ¢as jinak nez pasivné, ma vétsi pravdépodobnost dosahnout vyssiho
vzdélani a uplatnit se na trhu prace. Do tohoto oddilu je mozné zahrnout také
hodnoceni poskytovani moralnich hodnot a spole¢enskych norem, které si
dité jinde nez v rodiné neosvoji.

Co zjistujeme?

e

Maji rodi¢e schopnosti davat ditéti vhodné podnéty v€etné predavani
spole¢enskych norem chovani a rodinnych hodnot

Jsou rodi¢e schopni podporovat rozvoj ditéte
Komunikuji rodice s ditétem a jak

Davaji rodiCe ditéti dostatek kvalitnich podnétt pro jeho rozvoj

Hodnotime také pfiméfenost podnétd, zda odpovidaji véku & naddni ditéte.

Podporuji rodic¢e volnoCasové aktivity ditéte

Jak zjistujeme?
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Vlastni socialni Setfeni, pfi némz zjistujeme interakci mezi rodi¢em
a ditétem.

Informace ze Skolského zafizeni, které dité navstévuje, dotaz na domaci
pfipravu, volnoCasové aktivity, informace od vychovatele, informace
od dalSich zdroja.

Pokud si Zddédme o zprdvu, formulujeme konkréini dotazy, kieré nés k ditéti a rodi-
¢om zajimaji.

Nazor ditéte na podporu rodiCu pfi doméaci pfipravé do Skoly, pfi
volno¢asovych aktivitdch, rozvoj ditéte v ramci rodinnych spole¢nych
akci, traveni volného €asu v rodiné.

Postoj rodi€d k vychové ditéte, postoj k rozvoji ditéte, k traveni
volného ¢asu v roding, spole¢né sdileni aktivit v rodiné.



Shrnuti

Ur&eni vychovnych kompetenci a schopnosti rodi¢l k vychové ditéte je jednim
z aspektl vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, které vede ke stanoveni
rizik ve vychové ditéte, ale také k ureni zdroji pomoci. Pokud rodice
nemohou poskytnout dostatek aktivit zabezpecujicich rozvoj ditéte, je mozné
zapoijit mnoho subjektd, které mohou s ditétem ¢&i rodinou pracovat. NejvétSim
rizikem je absence hodnot a norem v rodinég, kterou nenapravi Zadna instituce.

PRAKTICKE PRIKLADY

,Matka komunikuje s ditétem, nestavi se
k nému odmitavé. S ditétem travi volny cas
Jjednoduchym stylem—prochazkou, sledovanim
televize, kontakty s jejimi prateli. Ma snizenou
schopnost davat ditéti kvalitni podnéty —
sama mnohé nevi, nezna. Dochazi vSak do
centra pro ranou péci a matefského centra,
konzultuje vychovny pfistup u psycholozky,
obcas vyuziva SAS.“
X

~Matka neposkytuje ditéti dostatek kvalitnich
podnétd potfebnych pro jeho rozvoj.“

,PFi setfeni bylo zjisténo, Ze matka dohliZi na
vypracovani $kolnich Ukold Stépanem. Ze
zpravy skoly vyplynulo, Ze skolni vysledky jsou
ve Ctvrtém rocniku prdmérné, domaci ukoly
tadné vypracovany. Stépan nenavstévuje
zZadny zajmovy krouZek a volny Cas travi
vétsinou u pocitace.”
X

»,Rodice dbaji na pfipravu do Skoly, nezletily
nenavstévuje zajmovy krouzek.”

LAneta poZaduje hracku, ale matka ji hracku
nepoda, dokud se Aneta sama nepokusi
vyslovit slovo ,panenka“— matka uvadi, Ze tak
jedna na radu logopeda.

X
»,Matka nezletilé nechtéla vydat hracku.”

Popis toho, jak pfesné
matka trdvi éas s ditétem,
véetné aktivit, které mo-
hou nedostatky ze strany
matky napravit.

Chybi zde informace
o tom, ze matka md do
jisté miry néhled na situ-
aci a pracuje na zlep3eni
situace.

Dva zdroje informaci, na-

vzdjem se potvrzujici f|.
ovéFend informace.

Z tohoto neni vibec jas-

né, jaky je zdroj téchto
informaci.

P¥imy popis prikladu sti-
mulace Feéovych kvalit
ditéte.

Jedné se o neopodstat-
nénou (a navic chybnou)
interpretaci.
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,Otec drzel Roberta v naruci, a kdyz jsem
hovotila s matkou, promlouval na Roberta
hlubokym a vysokym hlasem, cemuZ se Robert
zacal po chvili smat.”

X
,Otec s nezletilym se béhem rozhovoru bavili
a smali.”

Vedeni a hranice

Pfiklad komunikace mezi
otcem a ditétem, primy
popis toho, jak je dité sti-
mulovéno a je s nim nava-
zovdn kontakt.

Sice je to také pravda,
ale pokud je vék ditéte
nizky, vyznivé popis vel-
mi  nepravdépodobné,
neni zohlednén fakt, Zze
interakci vyvolava aktiv-
né otec.

Pfistup k nastavovani hranic ditéti se v nedavné historii vyrazné zmeénil. Neni
to tak davno, co bylo dité vedeno k naprosté poslusnosti, kdy byli rodic¢e
neustupni k chybam ditéte. Postupné nabyvala osobnost ditéte respektu,
bylo odsuzovano nasili na ditéti, posilovaly se dobré stranky povahy ditéte
a od absolutni posludnosti jsme nyni dospéli ke kombinaci laskyplné podpory
a citlivého setrvavani na pravidlech. Uspokojeni psychickych potfeb déti je

nyni na zebfi¢ku rodinnych hodnot vysoko.
Co zjisfujeme?

2 Informuji se, zajimaji se rodice o dité

-

-

Toleruji rodic¢e individualni projevy ditéte
2 Poskytuji rodice ditéti pozitivni vzory pfi vychové

Jak zjistujeme?

Jakym zplsobem a v jaké mife rodi¢e dité kontroluji

* Vlastni socialni Setfeni, kterym zjistujeme reakce rodice na potieby ditéte.

* Vyjadfeni rodi¢e, ditéte, pfibuznych, sousedl o tom, jak nastavuji
rodiCe ditéti hrance, jakym zplsobem podporuji dit€ v samostatnosti

s ohledem na vék ditéte.

* Informace od spolupracujicich organizaci o zpusobu vychovy ditéte
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Shrnuti

Timto oddilem hodnotime ¢ast rodi¢ovské kompetence s ohledem na potfeby
ditéte. Ke kazdému ditéti je tfeba pfistupovat individualné, s respektem
k jeho prozivani. Kazdé vyvojové obdobi ditéte ma své specifika a rodice
musi citlivé urCovat hranice a pfirozené podporovat samostatnost ditéte.

Rozné vyvojové obdobi ditéte vyzaduii jinou miru uplatnéni dohledu a jinou miru

podpory samostatnosti.

Je to patrné jedna z nejtéz8ich rodi¢ovskych kompetenci a socialni pracovnik
muze byt nezaujatym prostfednikem poskytujicim rodi¢dm nahled na jeho

rodi¢ovskou roli.
PRAKTICKE PRIKLADY

~Matka poZaduje, aby Petra byla kaZdy den
ihned po prijezdu autobusu doma, pripravila
se do skoly a pomohla ji s domacnosti.
Petra uvadi, Ze chce byt odpoledne chvili
S kamaradkami, mameka ji to ale nedovoli.”
X

,Matka neumi stanovit hranice s ohledem na
vék a potfeby dcery.”

,0tec je v zaméstnani do vecernich hodin,
poZaduje po Jitce, aby pli cesté ze Skoly
nakoupila, pfipravila vecefi a postarala se
0 dobytek. Tvrdi, Ze on v détstvi také musel
pomahat. Zhorseny Skolni prospéch otec
pfipisuje Jitéinu véku a pozaduje po ni
samostatnost i v pfipravé na vyucovani.”
X

»,V zaimu nezletilé je mit prostor pro sebe
a pripravu na skolu, otec dceru neumérné nuti
k samostatnosti na ukor jejiho rozvoje.*”

Tim, Ze neni uvedeno,
co presné matka po dce-
fi pozaduje, mize dojit
k chybnému zavéru, kie-
ry nelze nijak ovéFit.

Mémei k dispozici takto
presné informace o Jitéi-
né rezimu, budou se ndm
lépe v IPOD navrhovat
opatfeni ve spoluprdci
s otcem.

Pravdivé informace, které
ndm ale nijak neusnadni
pfipadnou  spoluprdci,
domluvu s otcem na tom,
co je tieba udélat pro
zlep3eni Jitéina prospé-
chu.
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,KdyZ Klara zlobi, za trest nedostane sladkost,

za velky precin (napf. uhodi malého bratra) V rodiné jsou jasné defi-
stoji asi 15 minut v kouté. Klara sama doplriuje, "z‘c’;’t'::st%rn"l,"é‘é"‘i’ Pro iy
ze chodi ,na hanbu, ale jen malo*“. P )

X

»,Aodice uZivaji systém odmén a trestu. Obecnd konsiai T

LPavel vi, Ze kdyz porusi dohodu s rodici, bude Dits samo dokazeiEEE

potrestan, jako priklad uvadi zakaz internetu, tresty nésledujici poruge-

kdyz se k precinu pfizna, bude trest mirnéjsi.” ni dohody, chépe jejich
X smysl.

,Nezletily je obeznamen s tresty ze strany ro-

dica.”

Obecné konstatovdni, ne-
zndme postoje ditéte ani
nevime, o jaky typ trestd
jde.

Stabilita

Casté zmény v Zivoté ditéte vyvolavaji nejistotu a vedou k narueni plynulého
vyvoje ditéte. Pfedpokladem pro fadny vyvoj ditéte je stabilni pecujici osoba,
ktera je vzdy pfipravena naplfovat potfeby ditéte, coz zaroven predpoklada
naroky na osobnost pecujiciho, jako je zralost, odolnost vi¢&i prekazkam,
citlivost vUCi ditéti, znalost jeho potfeb. Pokud je vazba mezi ditétem
a pecuijici osobou naru$ena, dité se s timto traumatem potyka cely svuj Zivot.

Vice viz teorie attachmentu & rozné typy deprivaci.

Pro vyvoj ditéte je sice oproti stabilni pecujici osobé stalé materialni
zabezpedeni druhotné, ale i pfesto — jestlize dité nema zabezpecéenu jistotu
v bydleni i v materialnim zabezpeceni, jedna se o riziko, kterym je nutné se
zbyvat.

Co zjistujeme?

¢ Ma dité stabilni pecéujici osobu, je ohroZena jistota stabilné pedujici osoby
pro dité

NapF. vnimd dité nejistotu pfi probihajicim vleklém sporu rodico o dité?

¢ Dochazi k ¢astym zménam ve sloZeni ¢lend domacnosti
¢ Jaké dal$i zmény ¢i vykyvy z normalu se v zivoté ditéte a rodiny odehravaji
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Jak zjistujeme?

* Vlastnim Setfenim v domacnosti, kdy muzeme zjistit slozeni c&lent

domacnosti.

* Rozhovorem s ditétem, rodi¢i, ¢leny domacnosti, sousedy, Sirsi rodinou,
pfi némz zjistujeme celkové fungovani rodiny z hlediska ¢asového vyvoje.

Pomickou pro zjisténi stability rodiny je napr. éasové osa.

* Informace ze Skoly, od Iékafe a jinych spolupracujicich organizaci.

Shrnuti

Stabilni vychovné prostredi je pro dité dulezitym pfedpokladem harmonického

postupné nabyva na dllezitosti i stalost bydleni a co nejméné zmén v zivoté

ditéte, které by jej znejistovaly.
PRAKTICKE PRIKLADY

LStabilné pecujici osobou je matka. Aktualné
ma matka s Evou stabilni bydleni, po obdobi
stfidani  nékolika pobyti a podnajmda.
Matka dlouhodobé nikde nepracovala. Pred
narozenim Evy Zila 4 roky bez jakychkoli
dokladd, bez evidence na uradu prace, bez
stalého bydlisté, na pfichod nezletilé nebyla
nijak pfipravend, nic neresila. Casté zmény
partnert — socialné slabi, pozivajici alkohol,
bez zaméstnani, s dluhy.*”
X

» Maltcina historie je rizikova. Neposkytuje ne-
Zletilé zaruku stabilniho rodinného prostredi.*

,Vyvoj Filipa je ohroZzen sporem rodic¢u o jeho
vychovu, ktery trva 5 let. Otec zpochybriuje
maltciny vychovné kompetence, schopnosti
matky rozvijet syna, poskytovat mu dostatek
podnéti a pripravovat se s nim do skoly. Matka
je z duvodu dlouhodobého sporu nejista, pod
tlakem, ztraci sebeduvéru. Filip je svédkem
sporti rodicu pfi predavani. Z rozhovoru
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s Filipem vyplynulo, Ze vnima situaci kolem
sebe, nechce ublizit ani jednomu z rodicu
a nechce se vyjadrit k tomu, u koho by chtél
Zit. Sdéluje, Ze by chtél mit klid.“

X
»Stabilni pecujici osobou je dosud matka, otec
ma podan navrh na zménu vychovy a vyzivy.*“

,» Ve spolecné domacnosti s matkou a Veronikou
Zije pfitel matky Jaroslav Malek. Souziti trva 5
let, Veronika vi, Ze Jaroslav neni jeji otec, ale
»,ma ho stejné za tatinka“.”

X
.Matka Zije s pfFitelem, ktery neni otcem

nezletilé.“

,Po0 narozeni pobyvala Jana dva mésice
v kojeneckém ustavu, poté byla rok v péci
matky, ale pro trvalé nedostatky v péci byla
nasledné umisténa do péstounské péce, kde
je doposud. Matka ji navstévovala od pocatku
sporadicky, poté i pfes podporu navstévy zcela
ustaly.”
X

,Nezletila byla umisténa nejprve do ustavni,
a poté do nahradni rodinné péce.*“

3. Rodina a prostredi

Rodinnd historie a fungovdni rodiny

74dnd informace, kterd
by nds nasmérovala na
prijeti uréitych opatteni
v IPOD.

Popis sloZeni rodiny a tr-
vani tohoto stavu.

Chybi bliz8i informace
o stabilité vztahu a vni-
madni vztahu ditétem.

Struény a prehledny roz-
pis typU péce, jimiz Jana
prosla.

Nelze vyhodnotit &etnost
a délku umisténi, a tedy
ani mozné dopady na
dité, resp. jeho ohrozeni.

Informace o rodinné historii mohou pomoci odhalit ¢i upozornit na mozna rizika
vyplyvajici z udélosti v Zivoté rodiny, které ovlivnily rodinné fungovani, plsobi
na miru rodi¢ovskych kompetenci anebo aktualné determinuji ohledy rodi¢t na
potfeby ditéte. Rodinna historie pak jesté vice nabyva na dllezZitosti, pokud jde

Napf. vztahy mezi rodinnymi pfislusniky, nizkd soudrznost rodiny, socidlné-pato-
logické jevy v roding, vychova prarodiéd &i rozvodové situace nebo konflikt mezi

rodidi.
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o dité umisténé v nahradni rodiné, kdy idealnim cilem nahradniho rodi¢ovstvi
je poskytnout ditéti traumatizovanému ne dost dobrym rodi€ovstvim nové
zku$enosti v oblasti pozitivnich vzorct chovani, pé€e a opory.

Co zjistujeme?

2 Informace o manzelstvi ¢i partnerstvi rodi¢d, pfipadné rozpadu jejich
svazku

¢ Jaké jsou vztahy mezi ¢leny rodiny, sourozenci, kontakty mezi rodici

¢ Jaké bylo détstvi rodi¢u ditéte, jaka byla historie vztahu mezi rodici
a prarodiCi

2 Vyskytuji se v rodiné zavislosti nebo jiné socialné-patologické jevy

2 Jaké sluzby byly v rodiné vyuZity, jak bylo s rodinou dosud pracovano,
jaka je spoluprace s rodici

Jak zjistujeme?

* Informace z minulé evidence rodiny, spisové dokumentace, z podnétu
na soud zahrnujici ttméf vSechny oblasti Zivota rodiny.

* Vyjadfeni rodicu k rodinné historii, k jejich vlastnimu détstvi.
* Vyjadreni ditéte ke vztahtim v rodiné, s rodi¢i, sourozenci, $ir§i rodinou.

* Informace z dalSich zdroju — osob zdrzujicich se v rodinném prostredi
ditéte, spolupracujicich organizaci.

Shrnuti

Rodinna historie podava pracovnikovi ndhled na celkovou situaci ditéte
v rodiné. Jeji analyza je dllezitd z hlediska volby dalSich opatfeni, proto
zjistujeme podrobné informace, nejlépe véetné détstvi rodi¢u. Analyzy také
slouzi k pochopeni zakonitosti a vztahu v rodiné.

V pfipadech déti, jejichZz situace je feSena dlouho, je tfeba uvazit, které
informace jsou pro budouci vyvoj pfipadu dilezité.

Neni nutné do tohoto oddilu vepisovat obséhlou historii, ale vybrat fakta, kierd maiji
pfimy vliv na sou&asnou situaci. Informace |ze zapisovat i heslovité (aviak vystizné)
nebo pomoci &asové osy, kterou je mozné pfipojit k vyhodnoceni.
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PRAKTICKE PRIKLADY

Jedna se o prvni manzelstvi obou rodicd.
Denisa je narozena jako druhé dité
v manzelstvi. V jejich tfech letech doslo
k rozvodu rodicl. Spolecné s bratrem byla
svérena do péce matky. Postupné se u matky
projevovaly sklony k nadmérnému poZivani
alkoholu a dalsi nedostatky v jeji péci. V roce
2012 bylo nafizeno predbézné opatreni,
kterym byla Denisa s bratrem svéfena do péce
otce. Matka i pfes absolvovani protialkoholni
lé¢by nedokazala zavislost zvladnout. Alkohol
poZivala i v dobé styku s détmi. .. "

X
\{ roce 2006, vrozvod r?dic“L'z.v 2,012 ne{letflé V podstats desiti
pfedana do péce otce predbéznym opatienim oviem chybi zde infor-
— abusus alkoholu na strane matky.“ mace o tom, Ze se matka

pokusila ze zévislosti vy-
,Lukas byl svéfen do péstounské péce lécit, ale nSGEEEtEN
babicce z duvodu alkoholu a nedostate¢né
vychovy matky. Otec se o dité nezajima. Ma
dva polorodé sourozence. Lukas je uvykly
na péci prarodicu. Prehled o rodinné historii
v casove ose.*”
X

»,Nezl. se narodil z manZelstvi Ivany a Milana,
rodi¢e jinou vyzivovaci povinnost nemaji.
Matka a nezl. jsou obéany CR, otec Slovenské
republiky. Matka se synem bydli u své matky,
otec na vyzivu nepfispiva, s nezl. se nestyka,
ma sklony k pozivani alkoholu. Dohodu rodict —
nezl. svéren do vychovy matky, otci stanoveno
vyzivné 1500 Kc¢/més. Anonymné sdéleny
negativni poznatky o vychové matky. 6/2009
si matka nasla pritele a odstéhovala se, nezl.
zustal u prarodi¢u. Otec nezl. udajné pracuje
v Anglii, trvalé bydlisté ma na Slovensku. Nezl.
se odnima z vychovy matky a svéfuje se do
vychovy babi¢ky, matce je stanoveno vyZivné
1500 Ké/més. ... 7/2010 narozeni polorodého
sourozence. Péce o nezl. Lukase je prarodici
zajistovana radnym zpisobem s ohledem na
zajmy a potreby nezletilého, jeho harmonicky
vyvoj a rozvoj. OSPOD nema Zadné negativni
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poznatky o péci nebo vyvoji nezletilého,
(nezl. prospiva u prarodi¢u velmi dobfe a je
tam spokojen). Matka dochazi k prarodicim
s mladsim synem. Nezl. chodi k mamé na
navstévy, na noc se vzdy vraci k prarodicum.

Otec se dlouhodobé zdrzuje ve Velké Britanii, Vyéerpdvaiici informace,
naposledy byl s nezl. v osobnim kontaktu oviem naprosto nepre-
10/2010. Nezl. se odnima z vychovy babicky hledné& podany.

a svéruje se do jeji péstounské péce. Po
prespani u matky byl nezl. neklidny (k matce
na noc jiz nedochazi). Matka s mladsim
polorodym  bratrem  Radimem  dochazi
k prarodicim 3—4x tydné. Dle babic¢ky matka
nema idealni vztah s pfitelem, dochazi u nich
k Castym hadkam. 3/2013 narozeni druhého
polorodého sourozence. Matka s dvéma nezl.
détmi dochazi k prarodicim témér denné,
nezl. je rozhozeny (chce, aby matka s détmi
dochazela pravidelné, a to o vikendu).”

L,Viastimil a Tereza se narodili v manzelstvi

rodicu, konfliktni souZiti rodict, oba nadmérné

poZivaji alkohol, dluhy, matka labilnéjsi povahy

(Casté vykyvy nalad, plactivost), podezfeni na

fyzické tyrani déti.

°* 2001 - pfedbézné opatieni, pfedani do
péce babicky, stihdni rodicti PCR

odloZeno

°* 2003 - Vlastimil zemrel

* 2004 - rodice zbaveni rodic¢ovské Struéné, jasné, prehled-
zodpovédnosti pro dlouhodoby nezajem né.

* — dosud porucnicka péce babicky, rodice
od té doby Terezu nijak nekontaktovali.”

X

* Rodina je problémova, souZiti manzeld
je dlouhodobé velmi konflikinim, oba
rodice v nadmérné mife poZivaji
alkoholické napoje, matka jevi znamky
psychické lability. Rodina ma soudni
vystéhovani.

* R. 2001 Vlastimil a Tereza se predavaji
do péce babicky — predbézné opatreni
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*  PCR odlozila véc podezieni z trestného
¢inu tyrani svérené osoby

*  Zdravotni stav Vlastika je Spatny 2/2003
upadl do bezvédomi, je hospitalizovan.
Rodice neplati vyZivne, otec neZije
ve spolecné domacnosti s matkou, otec
za détmi zacal jezdit.

*  Viastik dne 20. 7. 2003 v 15 letech umira.

* Posledni kontakt nezl. s matkou 6/2002
(od 3 let se matka o dité nezajima), otec

12/2003

* Rodice byli zbaveni rodi¢ovské
zodpovédnosti, porucnikem byla
ustanovena babicka

* Otec ani matka nezl. nekontaktuji,

neudrzuji Zadny vztah.”

sMezi rodi¢i panuje dlouhodoby rodi¢ovsky
spor, ktery aktualné vyvrcholil zakazem
kontaktu Karla s otcem z duvodu nezvladatelné
agrese otce pri prebirani Karla a pfi péci o néj. “
X

,V bfeznu 2011 podal otec navrh na Gpravu
styku, soudem zamitnuto, PM 6. 6. 2011,
v listopadu 2011 podal otec novy navrh, doslo
ke zméné styku na kazdy lichy vikend v mésici,
PM 29. 11. 2011, v bfeznu 2012 podava matka
navrh na zménu styku nezletilého s otcem,
styk je stanoven na kaZdou druhou stfedu
v mésici, PM 4. 4. 2011 (...)"

,Markéta byla po narozeni tfi mésice
v kojeneckém ustavu, neZ si matka zajistila
vhodné podminky pro péci o dité, nasledné
o0 Markétu stridavé pecovala matka a babicka
(v dobé, kdy matka dle viastnich sil péci
nezvladala), od dubna 2013 je Markéta v peci
babi¢ky na zakladé dohody s matkou.*

X
,Nezletila byla do 23. 6. 2010 umisténa na
zékladé predbézného opatteni v KU Most, od
24. 6. 2010 byla nezl. v péc¢i matky, nasledné
v obdobi 15. 7. az 28. 9. 2010 byla nezletila
v péci babicky (atd...)".

Viceméné tytéz informa-
ce v méné prehledné po-

dobsé.

Je uvedeno shrnuti rodin-
né situace a dosledek
dosavadniho vyvoje do
soucasnosti.

Vyé&et soudnich Fizeni
a jejich vysledkd, zcela
chybi informace o divo-
dech, vztazich v roding,
dopadech na dité.

Struény prehled dosavad-
niho zajidténi péce o dité,
s disledky do soucasné-
ho stavu.

Rozpis toho, kdo kdy
presné o dité pecoval, ale
nejsou uvedeny divody,
uvadéni konkrétnich dat
nemd v tomto pFipadé
z4dnou vypovidaci hod-
notu - konkrétni data je
vhodné uvédét v podsta-
t& jen v pfipadech, kdy je
vyznamny soubéh s dalsi-
mi podstatnymi okolnost-
mi v Zivoté ditéte, napf.
hospitalizace ditéte.



Sirsi rodina
Rizikem pro rodinné fungovani a vychovu ditéte je socialni izolace rodiny.
Opacny extrém, kdy je rodina zcela odkazana na vnéjsi pomoc, zdroje v Sirsi

roding, vSak také neni vhodny. Idealem je vyvazenost, kdy rodina ditéti
poskytuje pfirozené kontakty se $ir§i rodinou, ale neni na jejich podporu zcela

Ale i s daldim socidlnim prostfedim - s prateli, sousedy, vzdélavacimi institucemi
apod.

odkazana. Vztahy mezi rodici a pfibuznymi davaji pak ditéti vzor a pfedstavu
o rodinném fungovani, jez si vnasi do svého zivota.

Co zjistujeme?

¢ Jaké jsou vztahy mezi pfibuznymi

2 Jak ¢etné jsou kontakty ditéte s $irSi rodinou

¢ Zasahuje $ir$i rodina do nuklearni rodiny ditéte

2 Je $ir8i rodina zdrojem rizik ¢i podpory pro rodinu ditéte
Jak zjisfujeme?

* \Vyjadfeni rodi¢l a ditéte ke kontaktlm s pfibuznymi, k mife Cetnosti
kontaktd, k jejich vzdjemnym vztahum.

* \Vyjadfeni dalSich pfibuznych ditéte o rodinném fungovani, o vztazich,
o kvalité vychovy ditéte.

* Zpravy, informace od dalSich instituci — socialnich sluzeb, 1ékare, Skolskych
zafizeni, sousedU.

Shrnuti
Informace o $irS§i rodiné mohou poskytnout nahled na celkové fungovani

rodiny. Mohou byt hodné cenné v pfipadech, kdy mira ohrozeni ditéte bude
vyzadovat zménu rodinného prostfedi. | v pfipadé niz8i miry ohroZeni ditéte

V piipadé zvysujiciho se rizika ohroZeni ditéte je praktické pripojit kontakty na pri-
buzné a mit znalost jejich rodinného prostredi.
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je vSak $irsi rodina dilezita, nebot miZe poskytnout vyznamnou podporu
rodiné. Proto je vhodné zjistit vztah ditéte k jinym pfibuznym a miru kontaktu
ditéte s nimi. Stejné jako v oddilu ,komunitni zdroje” a ve vSech dalSich
Castech vyhodnoceni se zaméfujeme na zdroje uvnitf SirSi rodiny, zjistime, co
v rodiné funguje a co mizeme vyuzit jako moznost pomoci ditéti. Z této Casti
vyhodnoceni pak ¢erpame informace pro pfipadovou ¢i rodinnou konferenci.

PRAKTICKE PRIKLADY

~Z matciny strany Simona asi 2x mésicné
navstivi  babi¢ku, byl obnoven kontakt
S bratrem matky, ale dalsi dva jeji sourozenci
se kontaktu brani z ddvodu predchozi Spatné
zkusenosti s matkou. K otci Simony mayji
vsichni velmi odtazZity vztah. Rodina otce
neprojevuje o kontakty zadny zajem.*
X

,Dalsi rodina o nezletilou projevuje zajem
pouze sporadicky.”

»lva je v kontaktu s tetou ze Zlina, ktera o ni
v dobé babicciny hospitalizace pecovala.*”

X
»,Nezl. je v kontaktu s Sirsi rodinnou.*”

,Michaela vi, Ze ma babicku v Plzni, ale nevida
se s ni, maminka ji nema rada, Ze ji babicka
driv poroucela.”

X
,Vztahy k sirsi rodiné jsou narusené, s nikym
z sirsi rodiny se rodina nestyka..*”

,ARodi¢e ze strany otce jiz neZiji, sestra otce
ma vlastni rodinu a Zije na Moravé, bratr otce
je ve vykonu trestu odnéti svobody.“

X
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Kontakt na babigku, pfi-
padné i bratra matky by
mél byt uveden v Gvodu
vyhodnoceni.

Tato informace neni z4d-
nou informaci, tj. pro né-
slednou préci s rodinou
je bezobsaznd.

Popsdno vnimdni vztahd
v $iri rodiné z hlediska
ditéte.

Obecné  konstatovani,
které nerikd, kdo Sirsi
rodinu tvofi ani jaok, pFi-
padné pro¢ jsou vztahy
naruseny.

Vyéet &lend Sirsi rodiny
ze strany jednoho z ro-
di¢d, zmapovani jejich
pfipadnych dispozic pro
pééi o dité nebo podporu
rodiny.



»,Aodina otce neni dostupna.*

Struéné vyjadreni, vetsi-
nou se opird o tvrzeni sa-
motného rodiée - z roz-
nych dovodi, véetné
narusenych vzdjemnych
vztah, moze byt rodinné
situace popisovdna zkres-
lené. NaruSené vziahy
mezi rodi¢em a prarodi-
c¢em nemusi nutné zname-
nat naru$ené vztahy mezi
prarodiéem a vnouce-
tem.

Bydleni

Hlavnim zjisténim, kterého je tfeba v tomto oddilu dosahnout, je to, zda dité
neni ohroZzeno z hlediska ztraty bydleni. MenSim rizikem se pak v kontextu
chudoby rodiny jevi zajisténi i nezajisténi osobniho prostoru a organizace
prostfedi jako podminky dobrého vyvoje ditéte. Rodiny maji osobni styl
zachézeni s domacim prostfedim. Domov ditéte mizeme hodnotit rizné, od
velmi negativnich po pozitivni stanoviska. Je ale vhodné vyhybat se pouziti

Napf¥. nevyhovuijici, maly, neuklizeny, tmavy, nezafizeny x upraveny, stimulujici, pro-
storny, pohodlny, v dobrém stavu, s dostatkem tepla, svétla, éerstvého vzduchu
apod.

terminu, které mohou rodi¢e i dité stigmatizovat (nap¥. zatuchly, odpuzuijici...).
Co zjistujeme?

¢ Jaky je druh bydleni

¢ Jaké jsou vlastnické vztahy nebo uzZivaci pravo k bydleni, stabilitu bydleni
¢ Ma dité dostatec¢ny prostor v byté

2 Je bydleni vybaveno vhodnym zafizenim pro pobyt ditéte, véetné zafizeni
hygienického

¢ Je bydleni dostatec¢né ¢isté, hygiena prostiedi neohrozZuje dité
2 Je celkovy stav bytu ¢i domu dostatecny z hlediska bezpecnosti ditéte

2 Nachazi se byt v socialné vyloucené lokalit
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Jak zjisfujeme?

* Vlastni socialni Setfeni, pfi némz zjitujeme podminky pro pobyt ditéte.
* Vyjadfeni rodi¢l k uzivacimu pravu bydleni, stavu bytu.

* Informace z dalSich zdroju.

Sousedé, rodinni pratelé, maijitel & spravce domu, bytovy odbor mésta atd.

Shrnuti

Bydleni je pro dité dulezité z hlediska socialniho za¢lenéni rodiny a naplnéni
zivotnich potfeb. Je ale tfeba bydleni posuzovat spoleéné s mnoha dalSimi
okolnostmi v situaci ditéte a rodiny, neni nutné hodnotit bydleni jako nevhodné,
pokud je ditéti zabezpecéen jeho fadny vyvoj. V pfipadé rizika v oblasti bydleni
je vhodné spolupracovat se subjekty zabyvajicimi se touto problematikou.

PRAKTICKE PRIKLADY

,ARodina bydli po nékolika zménach ve

startovacim jednopokojovém byté prvni

kategorie, potfebné vybaveny, hygienicky

vcelku dobra uroveri, Jana ma v byté misto na

spani, ke hram uZiva cely byt. Byt je situovan

na okraji mésta se snadnou dostupnosti vsech

instituci, v domé je etnicky pestré sloZeni

vékové spise mladsiho obyvatelstva.*”

X

,Bydleni stisnéné a nedostacujici potfebam

ditéte.”
Chybi argument, pro¢
je byt nevyhovuijici, neni

»Rodina bydli v malém domku na okraji obce. uveden zdroj informace.

K dispozici ma pokoj k hram i ke spani,

kuchyri a kotelnu. Suché WC se nachazi

u kdlny na dvorku. Rodina se snazi podminky

Zlepsit, casto maluje k vycisténi stén od

plisné a vlhkosti, nyni s pomoci socialné-

aktivizacnich sluZzeb hleda prostfedky na

zakoupeni mobilni toalety. Jiny zptsob feseni

neni mozZny vzhledem k neexistenci vedeni

odpadu. Prostfedi pro pobyt déti hodnoceno

jako dostatecné vzhledem ke snaze rodiny
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udrzet Cistotu domacnosti a vyjadreni pediatra
0 dobrém zdravotnim stavu déti.”
X

,Rodina bydli ve starém domku se suchym
WC. Stény jsou plesnivé, je citit zapach.
Prostredi pro déti nevhodné a nedostatecné
ve srovnani s béznym standardem jinych
rodin.“

»,Malkovi bydli v pronajatém byté 2+kk, Marie
zatim spi ve své postylce v lozZnici u rodict
a v obyvacim pokoji ma svij koutek na hrani,
hracky jsou ale stejné rozmistény po celém
byté, coz rodice toleruji.”
X

»Nezletila nema viastni pokoj, bytové podminky
Jjsou vyhovujici.*”

sARodina byla v minulosti opakované
vystéhovana z najemniho bydleni z divodu
platebni neschopnosti, v mezidobi bydlela
u prarodi¢u spolec¢né v jednom pokoji. Nyni
rodice najem plati, pfevazné z rodi¢ovského
pfispévku. Jak bude najem hrazen po
vycerpani prispévku, rodice zatim neresi.”
X
»Rodic¢e nejsou schopni udrzet bydleni.“

Zaméstndni

Popis podminek bydleni
z hlediska potieb ditéte.

Strucéné konstatovani,
neni zfejmé, jak je bydle-
ni uzposobeno potiebédm
nezletilé.

Uveden popis schopnosti
rodi¢d hradit ndjem.

Chybi uvedeni divodu,
pro¢ neni bydleni udrzi-
telné a zda rodiée proje-
vuji snahu o Feseni situa-
ce.

Nezaméstnanost je jednou z nej¢astéjSich pficin chudoby, stejné jako nizky
pfijem ze zaméstnani. Chudoba pak ditéti pfinasi rizika nejen z hlediska
vyvoje, ale také z hlediska zafazeni do kolektivu déti ¢ budouciho zafazeni
do spolec¢nosti a dalSiho uplatnéni. Postoj rodi¢l k praci a odpovédnost

k zaméstnani je pro dité dllezitym vzorem.
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Rizika souvisejici se zaméstnanim rodi¢ll musi byt posuzovana v celkovém

Napf. dlovhodobd nezaméstnanost nebo naopak pfilisné pracovni vytizenost.

kontextu situace rodiny. Otdzka zaméstnani, stejné jako otadzka finan¢nich

Napft. rodiée sice jsou dlouhodob& nezaméstnani, ale snazi se Géastnit se alespon
brigdd, volny &as vénuiji rekvalifikaci a zal$imu vzdélavani, vyuZivaii ¢as pro péci
o déti.

zdroju, je pro rodi¢e nékdy citliva, je proto tfeba rodi¢im dobfe vysvétlit, pro¢
jsou informace o jejich praci dulezité pro posouzeni celkové situace ditéte
a rodiny. Rodice mohou mit nékdy obavu o to, sdélovat ne pfili§ pfiznivé
skute¢nosti (napf. dlouhodobou nezaméstnanost), aby si ,neuskodili, aby
neohrozili rodinu a nezplsobili umisténi ditéte mimo rodinu.

Co zjistujeme?

¢ Jaky je druh bydleni

¢ Jaké jsou vlastnické vztahy nebo uZivaci pravo k bydleni, stabilitu bydleni
Jak zjistujeme?

* Vyjadfeni rodi€d k zaméstnani.

* Informace z dalSich zdroju.

Shrnuti

Zameéstnanost v rodiné je jednim z ukazatel( stability v rodiné, a pokud

Tj. informace o konkrétnim zaméstnavateli a dobé pracovniho poméru.

ji posuzujeme spolu s dalSimi faktory, ziskavame obraz situace v rodiné.
Samotny jev nezaméstnanosti nezaklada ohrozeni ditéte. Pro posouzeni miry
rizika je mozné spolupracovat s dalSimi subjekty, které mohou poskytnout
rodi¢dm pomoc — sluzbami nezaméstnanosti, socialné-aktivizaénimi sluzbami
a podobné.
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PRAKTICKE PRIKLADY

~,Matka: Horsky hotel, pomocna sila, pracovni
pomér na dobu neurcitou, zaméstnana od
r. 2009. Otec: firma Kovo, mistr ve vyrobé,
pracovni pomér na dobu neurcitou, zaméstnan
od roku 2003. Rodice maji stabilni zaméstnani
a svym pfijmem zabezpecuji domacnost
i potfeby ditéte.”
X
» Oba rodice jsou zaméstnani.”

,Matka dlouhodobé nezaméstnana, vyucena
Svadlenou. Od roku 2005 po ukonceni
rodic¢ovské dovolené) nema snahu si hledat
zaméstnani, rekvalifikaci podle vyjadreni UP
odmita. Svym postojem neposkytuje détem
vhodny vzor.“
X

,Matka je v evidenci uchazect o zaméstnani
od doby ukonéeni rodicovské dovolene,
sdéluje, Ze ji nikdo praci neda.”

,Matka samozZivitelka je zaméstnana jako
détska sestra v mistni nemocnici, pracuje na
snizeny Uvazek a je osvobozena od nocnich
sluzeb z duvodu péce o nezletilou Michaelu.
Cista mzda je 14 500 Ké. Dle matky s penézi
vyjde, ale nic neusetfi.“

X
,Matka pracuje v nemocnici na sniZzeny
Uuvazek, mzda je dostacujici.”

,Matka je dlouhodobé nezaméstnana, je
hlasena na dfadu prace, zaméstnani ale dle
svych slov aktivné nehleda, v egionu ,stejné
prace neni*.”

X

»,Matka je dlouhodobé nezaméstnana.”

Informaci Ize odhadnout,
jok moc je zaméstnéni
matky rizikové a néroéné
(to by bylo posouzeno
spolu s vyjadfenim mat-
ky), zda je mozné vedle
zaméstnani  zajistit  péci
o dité.

Nelze uréit, jak moc rizi-
kové nebo zatéZujici je
zaméstndni matky, vzhle-
dem k éemu je mzda hod-
nocena jako dostadujici.

Informace obsahuje jak
objektivni skuteénosti, tak
osobni hodnoceni situace
matkou - z néj je patrny
jejl pristup.

Neznéme pficiny ani po-
sto] matky.
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Finanéni situace

Vzdélanost a zaméstnanost rodiCd nemusi mit nutné vliv na rodiCovské
kompetence. | nizky pfijem matky samozivitelky nemusi ohrozit dité, pokud
je mu ze strany rodiCe poskytovan dostatek podnéti a emocionalni podpory.
Nizky pfijem nehraje tak velkou roli, pokud jsou ostatni funkce rodiny
v pofadku. Finanéni situaci rodiny je tfeba feSit v okamziku, kdy se rodiné
nedostava penéz na zakladni péci o déti.

Tj. zajisténi stravy, tepla, bydleni.

Je také dllezité vnimat ,moralni“ rozmér penéz — kdy nékdy muze nadbytek
byt stejné Skodlivy jako nedostatek. Ve skuteCnosti korelace mezi finan¢nim
zajisténim rodiny a nevhodnym zachazenim s détmi témér neexistuje...

V pfijmech rodiny je posuzovana vySe vydélku rodicu, pfipadné Cerpani davek
ze socialnich systéma (posouzeni, zda jsou naplnény naroky rodiny), moznost
finan€ni podpory ze strany SirSi rodiny apod. Mezi vydaji jsou hodnoceny
nezbytné a zbytné naklady na Zivot rodiny, je posuzovana pfimérenost
vydajl i dalSi finanéni zavazky rodiny (dluhy). Je také posuzovana financni

Vedlejsim efektem zjisfovani moze byt posobeni na celkovou Groven podpory fi-
nanéni rovnovéhy rodin v regionu a jejich finanéni gramotnosti, napriklad v ramci
komunitniho planovani.

gramotnost rodicu, schopnost fesit nepfiznivou financni situaci. V pfipadé
star$ich déti zjiStujeme, jestli maji vlastni finan¢ni prostiedky a jestli védi, jak
s nimi nakladat.

Otazka financi byva pro rodi¢e otazkou citlivou, a je proto tfeba pfistupovat
s respektem i k jejimu hodnoceni. RodiCe se mohou citit ponizeni pro
nezvladnuti finan¢niho zajisténi rodiny. RodiCe je pfedev§im nutné motivovat
k pochopeni smyslu dotazovani a ke spolupraci na zajisténi stabilniho
materialniho zazemi pro dité.

Co zjistujeme?

2 Jaké jsou v rodiné pfijmy, kdo z rodiny se na nich podili

2 Jsou pfijmy v rodiné stabilni a dlouhodobé
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2 Vyuziva rodina podpory statu, rozsah a druhy davek

¢ Jak rodina s pfijmy naklada? Je hospodafreni v rodiné v pofadku

2 Existuji v rodiné dluhy? V jaké mife dluhy ohrozuji fungovani rodiny
Jak zjisfujeme?

* Vyjadfeni rodicu k pfijmdm.

* Informace =z dalSich zdroju, které mohou disponovat dil¢imi
informacemi o finanCni situaci rodiny, které je tfeba shromazdit
pro kompletni posouzeni.

Napt. Ofad prdce, pracovnik SAS, osoby zdrzujici se v rodinném prostiedi ditéte,
predstavitel obce apod.

Shrnuti

PFijmy rodiny je nutné vyhodnotit na zakladé dostupnych informaci. Pokud
vyplyva napfiklad ze socialniho Setfeni €i jinych informaci, Zze dité maze byt
ohroZzeno nedostatkem materialnich podminek, bude nutné zaméfit se na
zjisténi podrobnych informaci, s rodinou spole¢né analyzovat situaci, zjistovat
pfi¢iny nedostatku a jako v ostatnich oblastech rodinu co nejvice zaangazovat
v feSeni. Obdobné, jako v jinych kategoriich, i zde plati, Ze shledame-li
materialni zabezpeceni rodiny dostate¢nym, neni vhodné zasahovat vice do
soukromi rodiny napf. zjistovanim vyse pfijmu.

Do kolonky v takovém pfipadé mizeme vepsat ,rodina je dostateéné zaijisténa pri-
jmy obou rodiéd, v rodiné se nevyskytuji dluhy a podpory v této oblasti neni potre-

bd"

PRAKTICKE PRIKLADY

Na zakladé dlouhodobé spoluprace OSPOD
s rodinou nebylo tfeba resit financni probléemy.
Rodice maji plné osvojenou financni
gramotnost a dostate¢né financni prostredky
na zajisténi Honzovych potreb. Telefonicky
bylo OSPOD ovéreno, Ze rodina spolec¢nosti
Provident jiz dluh zaplatila.*”
X
»,Nezjisténo.”
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,Matka pobira davky statni socialni podpory
a hmotné nouze. Zjistujeme neschopnost
matky samostatné hospodafit s finan¢nimi
prostredky, splacet dluh, coZz vedlo ke
stanoveni zvlastniho prijemce za ucelem
pravidelného placeni najmu a splaceni dluhu
na matciné zdravotnim pojisténi. Matce pod
vedenim zvlastniho prijemce nenardstaji
dluhy, dafi se ji i vytvafet malou finanéni
rezervu.”

X Neuvedeny informace
, . . o dopadu ustanoveni
~Matka neni schopna samostatné hospodarit Zv|é§m?ho pFijemce.

s financénimi prostfedky, ustanoven zviastni
pfijemce pro davky.“

,Prijmem otce je mzda 12 000 K¢ Ccistého, Vypis a srovndni pfijms

prijimem matky je rodicovsky prispévek 4200 a ndkladd rodiny.

K¢, dalsi prijmy rodina nema. Naklady jsou:

4000 K¢ najem... . Rodina nema zadné dluhy.*”

X

,Finanéni zajisténi rodiny je dostatecné.* Neni ziejmé, o jaké zajis-
téni jde, nelze posoudit,
zda je pfijem rodiny sta-

biln{ atd.

Socidlni zaélenéni rodiny

Socialni zaclenéni rodiny mlze byt vnimano jako zdroj podpory i ohrozeni
pro déti. Pokud je rodina dobfe zaclenéna do komunity, je ukotvena, muze
byt komunita zdrojem opory a bezpeci pro rodinu — je mozné zkoumat
napfiklad moznosti vzdjemné sousedské vypomoci, hlidanim déti, zajiSténim
volnoCasovych aktivit, sousedskymi hlidkami, vzajemnym posilovanim
rodiCovskych kompetenci, vytvafenim obc¢anskych iniciativ apod. Na druhé
strané, komunita mGze byt zdrojem ohroZeni, obzvlast pokud je na ni rodina
néjakym zpusobem zavisla (zvykové, finan¢né) napf. pokud jde o socialné
vylou€ené lokality. V komunité mohou existovat vnitfni normy — také posilujiciho

NapF. zvykovy respekt k silné osobnosti v rdmci rodiny.



nebo ohrozujiciho charakteru, byva velmi obtizné do téchto norem zvenci
proniknout.

Napf. normy, pokud jde o télesné trestdni déti, komeréni zneuzivani déti apod.

Je posuzovano, jestli je rodina v komunité zaclenéna a zda je to ve prospéch
rodiny a ditéte, nebo jestli je takové zaclenéni pro rodinu ohroZzujici. Pokud je
rodina z komunity vylou€ena, muze byt frustrovana, dlouhodobé stresovana,
ohrozena utoky ze strany sousedUd. Hodnotime také, jestli je rodina uzaviena
Ci oteviena svému okoli.

Dilezity je pohled ditéte — jak se citi tam, kde Zije, zda se boji, na koho
se mUlze obratit v pfipadé potreby, jestli zna své sousedy, ma v sousedstvi
kamarady.

Co zjistujeme?
¢ Jaké je postaveni rodiny ve spoleénosti tj. socialni status rodiny

Jsou rodi&e v ramci komunity, obce aktivni, zG&astiiuje se rodina spoleéenského Zivo-
ta v obci, jakou mé rodina ,povést” atd.

2 Vyskytuje se v rodiné kriminalita, domaci nasili, zdravotni znevyhodnéni,
zneuzivani navykovych latek Ci jiné socialné-patologické chovani

sve

V nékterych vyhodnocovacich formuléfich oblast ,soc. zaélenéni rodiny” neni. Ne-
vadi to v pfipadé, Ze jsou uvedené skuteénosti vyhodnoceny v rémci jinych oblasti,
v o

napt. ,Zakladni péée rodi¢t”, ,Rodinnd historie a fungovani rodiny” nebo ,Zdra-
votni stav ditéte” apod.
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Jak zjistujeme?

* Vlastni Setfeni v roding, kterym pozname prostfedi, v némz dité Zije i osoby,
které se kolem ditéte pohybuji.

* \Vyjadfeni rodi¢l a SirSiho okoli rodiny k socialnimu prostiedi ditéte
i k déjim v rodiné.

* Zprava policie, zprava lékafe nebo jinych socialnich sluzeb k patologickym
jevam uvnitf rodiny.

Shrnuti

Zhodnocenim socialni integrace rodiny docilime ziskani nadhledu na SirSi
souvislosti kolem rodinného zivota ditéte. Prostfedi, v némz dité vyrusta,
poskytuje ditéti hodnotovou orientaci, dit¢é napodobuje chovani pro néj
ddlezitych osob, osvojuje si normy bézné v jeho okoli. Vyhodnoceni tohoto
bodu by mélo byt co nejkonkrétnéjSi — obecné formulace nemohou dovést
pracovnika ke zhodnoceni konkrétnich rizik.

PRAKTICKE PRIKLADY

,Rodina ohroZzena chudobou, matka dvakrat
ve vykonu trestu, dvakrat ji byl vykon trestu
pferusen z ddvodu téhotenstvi, poté se
na matku vztahovala amnestie prezidenta
republiky. Oba rodice bez naduzivani
navykovych latek. Dvé déti vyristaji
v nahradni rodinné péci. Matka aktualné Zije
radnym zpusobem Zivota. Otec dlouhodobé
bez pristresi.

X

»,Nestabilni rodinné prostredi, rodina neni
zacClenéna mezi béZzné obyvatele v dané
Ctvrti.”

,Rodina plsobi na okoli pfijemné, ma bézné
kontakty s Sirsim okolim, sousedy vnimana
pozitivné.*

X

»Socialné integrovana rodina.”
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»Rodina se ucastni spolecenskych akci ve vsi
(karnevaly, plesy, hasi¢ské slavnosti), otec
pusobi v mistnim ochotnickém spolku. Se
sousedy vychazi rodice dobre, sousedé jim
prenechavaji obleceni po détech.”
X

,Nejsou obtize se socialnim zaclenénim
rodiny.“

,Aodina Zije v socialné vyloucené lokalité
~Hamry“. V lokalité je Spatna uroveri hygieny
(absence  funkéni  kanalizace), vysoka
kriminalita.“

X
»Socialné vyloucena lokalita.”

Komunitni zdroje

S ohledem na ugel Umluvy o pravech ditéte je nutné konstatovat, Ze jakousi
odpovédnost za fungovani rodin mohou mit i obce a stat, které realizuji svou
rodinnou politiku. Pokud hleda v obtiZich rodina pomoc, mélo by v idealnim
pfipadé existovat dostupné poradenstvi a sit sluzeb vztahujicich se ke
konkrétnim zivotnim situacim. Jestlize je dostupné alespori minimalni pokryti
sluzbami v regionu, je na OSPOD, aby rozvijel spolupraci v zajmu ohrozenych

Konkrétni popis aktivit ro-

diny v komunité.

Obecné konstatovdni.

Uvedena charakteristika
vylouéené lokality.

Udaj mé vypovidaci hod-
notu castecné - zndme
obecné  charakteristiky
vylouéené lokality, ale
nevime, jak rodina v lo-
kalité funguje, mé-li kom-
penzaéni  mechanizmy
a jaké atp.

déti a uvédomoval si svou roli koordinatora sluzeb pomoci rodiné.

Co zjistujeme?

2 Poskytuje roding a ditéti nékdo z okoli v sou¢asné dobé pomoc

2 Jsou v okoli rodiny a ditéte osoby, které mohou pomoci

2 Jsou v okoli rodiny a ditéte instituce, organizace vefejného i neziskového

sektoru, které mohou pomoci

2 Jaka je kapacita (moznosti) prostiedi v blizkosti bydlisté rodiny

Jak zjistujeme?

* Vlastni Setfeni v rodiné, kterym pozname prostfedi, v némz dité Zije

i osoby, které se kolem ditéte pohybuiji.
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* \Vyjadfeni rodi¢l a SirSiho okoli rodiny k socidlnimu prostiedi ditéte
i k déjum v rodiné.

* Informace od spolupracujicich organizaci.
* Znalost mistniho prostredi.
Shrnuti

Bez konkrétnich informaci o rizikovych faktorech v rodiné neni schopen
socialni pracovnik zprostfedkovat efektivni pomoc. Pracovnik musi rovnéz
disponovat znalostmi o mistnich podminkach, o organizacich, které poskytuji
sluzby rodindm a détem. Zhodnocenim situace ditéte a jeho rodiny je mozné
poskytnout pomoc, ktera je cilena na individualni potfebu. Nezbytné je pro
to dobré zasitovani Uzemi sluzbami a rozvijeni spoluprace mezi OSPOD
a mistnimi organizacemi €i odborniky. To vSe je nutnym pfedpokladem pro

vytvoreni kvalitniho IPOD.
PRAKTICKE PRIKLADY

LZdroje pomoci rodiné: dluhova problematika
— obcanska poradna, socialné-aktivizacni
sluzby, pasivni traveni volného ¢asu —zajmova
sdruzeni poskytujici volnocasové aktivity pro
déti, vztahy mezi rodic¢i — rodinna poradna.”
X

~Jedna se o mnohoproblémovou rodinu,
kterou je treba odkazat na socialné-aktivizacni
sluzby.*”

,ARodina vyuziva potfebné zdroje dostupné
v mistnim prostfedi, vzhledem k absenci rizik
neni tfeba hledat socialni sluzby.“

X
,Rodina nevyuziva Zadnou z nabizenych
socialnich sluzeb.”

,V obci je k dispozici Skola, Skolka, obecni

urad, obchod smisenym zbozim, détské hristé,

jednou tydné prakticky lékar pro dospélé a pro

déti, jednou za dva tydny zubaf, pusobi zde

skautsky oddil a sbor dobrovolnych hasici.”
X

~Komunitni zdroje jsou dostatecné.”
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Jsou-liv dojezdové vzdé-
lenosti  rodiny sluzby,
které lépe odpovidaiji
potiebédm rodiny, pak je
vhodné umoznit rodiné
tyto sluzby vyuzit.

Informace je zavddsjici,
Ize si ji vyloZit tak, Ze ro-
dina je nespolupracujici.

Vy¢&et riznych typt zdro-
j0 podpory v komunité.

Nelze si uéinit predstavu
o tom, jaké jsou zdroje
komunity a zda je rodina
mize vyuzit.



RODINNE KONFERENCE

V souvislosti s postupnou zménou pfistupu v socialni praci, potazmo
v socialné-pravni ochrané déti, kdy se na dité a jeho rodinu pfestava pohlizet
jako na objekt socialni intervence, aniz by byla plné vyuzita kapacita ditéte
a rodiny, dochazi také k postupnému pronikani a zdomacriovani novych
metod prace s ditétem a rodinou do praxe. Jednou z nich jsou také rodinné
konference.

Tento pfistup je vlastné ,navratem ke kofenam®. Je soucasti tzv. restorativnich
postupl vychazejicich z domorodych kultur, pro které plati, ze problém se
netykd pouze vinika a obéti, ale také socialniho prostfedi, v ramci kterého
tito aktéfi ziji.

Rodinné konference jsou dynamickym a integrujicim procesem smeérem
zdola nahoru, ktery je zalozeny na myslence, ze pravé dité a rodina jsou
nejlepSimi znalci své situace, svych problému, svych silnych i slabych
stranek. A na tom je tfeba stavét. Vyhodou této metody je, ze odpovédnost
za teSeni problému ditéte a rodiny, kterou dosud prebiral stat, zlstava na
rodinach, pficemz rodina ma pIné pravo fesit svou nevyhovuijici situaci. Tim
se prirozené aktivuje soucinnost nuklearni i S$irSi rodiny, pfipadné dalSich
rodiné blizkych osob, aniz by to ¢lenové rodiny chapali jako pfilisné vmésSovani
do jejiho soukromi. Je jim tak také umoznéno znovu ziskat kompetence
k teSeni vlastnich problém( tim, ze je pfijmou za své. A konec¢né jsou tak
i vice motivovani k tomu problém vyfesit.

V naSich stavajicich podminkach lze tuto techniku doporucit pro praci s
ohrozenym ditétem a rodinou.

Co to je?

* Jde o setkani ditéte a jeho nuklearni i SirSi rodiny, ale i dalSich
osob dllezitych pro rodinu (pfatelé, sousedé), nikoli vSak odborniku.
Béhem schlizky sedi vSichni zu€astnéni v kruhu. Cilem jejich setkani
je plan pro zajisténi podpory ditéti a rodiné tak, aby byl v dUsledku
problém ditéte a jeho rodiny uspokojivé vyiesen.

Jak to probiha?

* KliGovy pracovnik (nejlépe pracovnik OSPOD) dava podnét
k uspofadani rodinné konference, za timto uCelem kontaktuje
nezavislého koordinatora, tj. Clovéka/ob¢ana neodbornika,
ktery je jen v mife nezbytné nutné informovan o situaci rodiny.
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Ukolem nezavislého odbornika je kontaktovat z(&astnéné, pripadné
zjistit a pozvat na rodinnou konferenci daldi dalezité osoby pro dité
a rodinu, seznamit je s metodou rodinné konference, vysvétlit jim ucel
takového setkani, zajistit konani rodinné konference a informovat
o vysledku klicového pracovnika.

Ugastnikiim rodinné konference je v uréeny den jejiho konani
klicovym pracovnikem zopakovan dlvod jejiho konani a stanoveny
urCité podminky, za jakych bude kliCovy pracovnik pokladat vzesly
plan za realizovatelny, Dale by mél kliCovy pracovnik rodiné
poskytnout informace, které by pro rodinu mohly byt pfi nasledujicim
setkani uziteCné. Je také vhodné vyjadfit davéru rodiné a jeji
schopnosti problém FeSit a ujistit ji, Zze jim ze strany kliCového
pracovnika v pfipadé dobrého planu splriujiciho dané podminky
bude poskytnuta podpora pfi jeho pInéni.

Poté uz jsou Clenové rodiny a jejich blizci ponechani v ,kruhu
rodinném“ a o samoté, aby mohli situaci projednat, navrhovat
moznosti feSeni a nasledné vytvofit plan.

Je-li dité nizSiho véku, nema-li dostateCné rozumové schopnosti,
aby mohlo dobfe projednavanému porozumét nebo pokud by
se necitilo s ohledem na problém ¢i situaci rodiny béhem rodinné
konference bezpecné, je mozno, aby v jeho pfitomnosti hajil
jeho zajmy domluveny zastupce. Ten by ditéti mél byt dobfe znam, {j.
z okruhu jeho rodiny nebo rodinnych pfatel.

Po skonCeni rodinné konference je ukolem kliCového pracovnika
posouzeni rodinného planu z hlediska zajmu ditéte, podpora ditéte
a rodiny pfi jeho realizaci a kontrola, zda doS$lo k jeho naplnéni.

Kdy svolat rodinnou konferenci?

Nejlépe ihned poté, co je na zékladé vyhodnoceni zjisténo, ze dité spada
do kategorie § 6 zakona o SPOD a je proto tfeba vytvofit IPOD.

Dité i rodina jsou v obtizné situaci, kdy je vhodné zvysit motivaci
rodiny, zapojit ji do feSeni jejich potizi a posilit rodinu tim,
ze ji s dOvérou pfenechame zodpovédnost za odstranéni probléma
ohroZujicich dité a jeho zajem.

Zdroje

DalSi informace 0 metodé rodinnych konferenci jsou napf. na webovych
strankach projektu Systémova podpora procesU transformace systému péce
0 ohrozené déti a rodiny www.pravonadetstvi.cz.
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PRIPADOVE KONFERENCE

Narozdil od rodinnych konferenci, které jsou v praci s ohrozenymi détmi
a jejich rodinami v Ceské republice novinkou, pfipadové konference jsou
metodou, ktera je uz v nasi praxi pomérné dobfe zavedena a vyuzivana.

Podobné jako u rodinnych konferenci jsou i pfipadové konference soucasti
restorativniho pfistupu v sociélni praci, ktery podporuje spole¢né usili mnoha
zainteresovanych osob, koordinuje a aktivizuje zG¢astnéné a zplnomocriuje
rodinu k préaci na odstranéni problém, které ohrozuji nejlepsi zajem a zdarny
vyvoj ditéte.

Obé uvedené metody jsou soucasti transformaéniho procesu v  pédi
o ohrozené déti a rodiny a sméfuji k maximalnimu vyuziti rodinného
potencialu a vytvofeni podpurné sité ¢lenl rodiny, odbornikd &i sluzeb
tak, aby byl problém efektivné, a pokud mozno v souladu a ve spolupraci
s rodinou odstranén. Povinnost pofadat pfipadové konference pro feSeni
situace ohrozeného ditéte je pro ORP ukotvena v § 10, odst. 3, pism. e)
zakona o SPOD.

Co to je?

* Jde o setkani ditéte a jeho nuklearni i SirSi rodiny, ale i dalSich
osob dulezitych pro rodinu, ktefi jsou nebo mohou byt rodiné

Napft. pFatelé, sousedé, soc. pracovnik OSPOD, détsky lékaF, vychovny poradce ve
skole, soc. pracovnik z NNO poskytujici terénni sluzby apod.

podpurnou siti. Béhem schizky sedi vSichni zU¢astnéni v kruhu.
V  prabéhu setkadni dochazi mezi zaCastnénymi k vyméné
ddlezitych informaci, zhodnoceni aktualni situace ditéte
a projednani moznosti feSeni. Cilem konference je vytvoreni IPOD.

Jak to probiha?

* Kli¢ovy pracovnik (nejlépe pracovnik OSPOD) po dohodé s rodinou
zorganizuje setkani rodiny a dalSich zainteresovanych osob,
pfipadné se obrati s Zzadosti o pfipravu setkani na organizaci,
ktera ptipadové konference nabizi/zajituje v ramci svych sluzeb.

°* V den konani pfipadové konference by v Uvodu meél facilitator

vSechny zUCastnéné pfivitat, predstavit, zopakovat divod setkani
a stanovit pravidla, v ramci kterych bude schiizka probihat.
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Dité a dalsi clenové rodiny, jejich blizci i odbornici sedi v kruhu
a prostfednictvim facilitatora, jehoZz Okolem je setkani fidit, jsou
Ucastni jednani.

Je-li v zajmu ditéte, aby se v jisttm C&ase setkani nezucastnilo,
je mozné jeho ucCast omezit, musi mu to vSak byt dobfe vysvétleno
facilitdtorem.

Vysledkem pfipadové konference je IPOD. Na konci setkani je
mozno s ohledem na terminy plnéni jednotlivych opatfeni v ném
stanovené domluvit termin dalSi pfipadové konference, na které
dojde k pfehodnoceni stavajiciho IPOD.

Kdy svolat pripadovou konferenci?

Na zakladé vyhodnoceni je zjisténo, Ze dité spada do kategorie § 6
zakona o SPOD a na rodinné konferenci nevznikl plan, ktery by
byl pro pracovnika OSPOD uspokojujici, a to ani po konzultacich
pracovnika OSPOD s rodinou, pfi kterych nebylo dosazeno shody
na tom, co ma byt obsahem planu.

V pfipadé, Ze je tfeba zkoordinovat Ci zefektivnit spolupraci osob
a sluzeb, které jsou jiz zapojeny do prace s ditétem a rodinou,
nebo je-li vhodné zapojit do spoluprace s ditétem a rodinou dalSi
subjekt

Situace ditéte je natolik zavazna, Ze bude pravdépodobné nutné
pfijmout néjaké zavazné rozhodnuti vztahujici se k ditéti, napf.
dlouhodobé umisténi ditéte mimo rodinu, nutnost zajisténi NRP,
jde-li o rodinu s kumulujicimi problémy, jez maji zavazny dopad
na dité atp.

Zdroje

k pfipadovym konferencim, vydaném MPSV v roce 2011, http://www.mpsv.
cz/files/clanky/13087/manual.pdf.
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INDIVIDUALNI PLAN OCHRANY DIiTETE (IPOD)

Individualni plan ochrany ditéte je ,jizdnim fadem* prace s rodinou. UrCuje
cil cesty, kdo bude fidit, kdo pojede, pfipadné kdo kdy vystoupi a nastoupi,
a také ¢im kdo na spole¢né cesté pfispéje. Samotny jizdni fad sice nezaruci,
ze rodina do cile dorazi, ale bez néj je témér jisté, ze se po cesté ztrati, vyda
se §patnym smérem nebo uvizne na dlouhou dobu nékde mezi poli.

Co je IPOD?

IPOD je planem prace s ditétem a rodinou. Na zakladé poznatku zjisténych
vyhodnocenim situace ditéte a rodiny je stanoveno, jaky je hlavni cil nebo
cile prace s ditétem a rodinou — jak by meél optimalné vypadat zivot ditéte

Cil je zasttesujici, ale nemél by byt obecny. Proto ,,dosazeni nejlepsiho z&jmu a bla-
ha ditéte” je sice univerzdlnim cilem socidlné - prévni ochrany déti, ale pro Géely
préce s konkrétnim ditétem je pFili§ abstrakini. NapF. skotsky model GIRFEC sleduje
4 dlouhodobé cile: Gspésny zdk, sebevédomy jednotlivec, odpovédny obéan a efek-
tivni pFispévatel.

s ohledem narizika, ktera ho nyni ohroZzuiji, a s vyuzitim ochrannych faktoru,
které jsou zdrojem podpory. Je velmi konkrétné popsan postup, jak je mozné
daného cile dosadhnout a jsou zaznamenany dalSi ,nahradni“ varianty
postupu. IPOD je aktivnim, neustale se meénicim dokumentem. IPOD je
zaroven nastrojem koordinace vSech aktér(i prace s rodinou a ditétem, tedy
OSPOD v roli klic¢ového pracovnika prostfednictvim IPOD monitoruje, zda
rodiCe, dité, poskytovatel sluzeb, Skola, lékaf, pracovnik bytového odboru
a jakékoli dal$i spolupracujici subjekty svou ¢innosti sméfuji k danému cili.
IPOD by mél zasadné byt:

* konkrétni (cile i k nim vedouci kroky pfimo pojmenovat, napf.
.pani Novotna dojde do konce tydne na ufad prace a pozada
si 0 pfispévek na dité")

* logicky (jednotlivé kroky na sebe musi navazovat a musi prokazatelné
sméfovat k danému cili)

vvvvvv

* Casové ohranieny (jak hlavni, tak vedlejsi cile, opatfeni a dilCi aktivity
musi byt omezeny terminem naplnéni nebo zmény)
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* prehledny (uziti struktury cil — opatfeni — aktivita — ukazatel u¢innosti)
Tj. jok pozndme, Ze dané opatfeni je nebo neni napliiovéno.

* variantni (pfedem pocitat s tim, jaky bude dalSi postup, zpracovat
vice variant, které budou voleny podle toho, jak se plan podafi
realizovat)

Napfiklad v rémci jednoho IPOD je rozpracovéna varianta, ze dité zdstane za
uréitych podminek v pééi rodi¢d, a také varianta, Ze bude umisténo mimo rodinu.
Podstatou je, Ze rodina i OSPOD jsou pFipraveni na viechny scéndre vyvoje situace.

* presahovy (zadné fteSeni neni pro dit¢ a rodinu ,definitivni,
vzdy je tfeba poditat s dalSim vyvojem situace — af uz v pfipadé
umisténi mimo rodinu, do Ustavu, apod.)

* struény (v IPOD je tfeba zachovat pfehlednost, srozumitelnost
a jednoznacnost sméfovani prace s ditétem a rodinou)

* ohrani¢eny (vSechny cile by mély sméfovat k ,vyfeSeni“ situace
ditéte a jeho ,vyfazeni“ z evidence OSPOD - v realu to zatim
mozné neni, ale lze nalézt cile vedouci k takové stabilizaci Zzivota
ditéte, kterad nebude vyzadovat zadnou intervenci)

* jediny (koordinovana prace s rodinou vylu€uje existenci vice plan(
prace, pokud dalsi plany existuji, musi byt v souladu s IPOD).

Co bylo driv?

Socialné-pravni ochrana déti je narotna a odpovédna ¢innost, ovlivihiovana do
jisté miry vzdélanim, praktickymi zkuSenostmi a osobnostnimi pfedpoklady
jednotlivych pracovnikid a pracovnic. Mimoto maji vliv i vnéjSi podminky
daného regionu, celospolecenska situace, apod. SPOD z(stava zaroven Cisté
pomahajici profesi kladouci diiraz na individualitu klienta. Uroveri vykonu
socialné-pravni ochrany déti se v jednotlivych krajichi v ramci jednotlivych
OSPOD Iisi, nékdy vyznamné.

Situace nékterych déti a rodin je ohrozujici dlouhodobé — existuji rodiny,
jejichz ¢lenové jsou v evidenci jiz v nékolikaté generaci. Jejich ohrozeni je
pfitom pomérné jasné pojmenovano, ale mnozstvi proménnych ovliviiujicich
situaci rodiny ztézuje pfijeti u€innych opatfeni. Pfikladem mohou byt déti
dlouhodobé Zzijicich ve velmi nevyhovujicich podminkach nebo v Ustavni

84



péci. Dal§i naro¢nou praci obnasi téz pfipady zavazného tyrani nebo
zneuzivani déti, kdy je nutné Cinit v kratké dobé zasadni rozhodnuti, nebo
pfipady provazené manipulaci a tlakem ze strany rodi¢d ¢i médii.

Dosavadni pribéh prace s ohrozenym ditétem a rodinou byl evidovan formou
spisové dokumentace. Ugelem vedeni dokumentace bylo shromazdovat
vSechny dllezité dokumenty tykajici se ditéte, a na zakladeé jejich vyhodnoceni
urCovat sméfovani prace s ditétem a rodinou. V nékterych pfipadech,
zejména v dlouhodobych nebo naroénych kauzach, nabyva rozsah spisové
dokumentace i stovek stran v nékolika svazcich a orientace v takovém spisu
je velmi naroc¢na, €asto vazana jen na jednoho pracovnika. Vypracovani
zpravy o prabéhu prace s rodinou nebo odlvodnéni navrhu na opatfeni
tykajici se ditéte obnasi ¢asové naroéné vyhledavani potfebnych informaci
a jejich interpretaci.

IPOD je sam o sobé tvofen zasadnimi informacemi o ditéti a jeho rodiné,
orientace v ném je jednoducha. Podklady, které jsou v pribéhu prace
s rodinou shromazdovany, jsou nadale zakladany do spisové dokumentace.

Vyznam IPOD tedy ve srovnani s dosavadnimi metodami prace
s ditétem a rodinou spociva:

°* na obecné Urovni SPOD ve sjednoceni zakladniho ramce prace
s ohrozenym ditétem a rodinou

* na individuaini drovni ve zpfehlednéni a jasnému nasmérovani
prace s ditétem a rodinou

Co je dano a co ne?

IPOD je legislativné i metodicky upraven, stejné jako strukturované
vyhodnocovani, pouze ramcové, s dirazem na zachovani cili zpracovani
a realizace IPOD a zaroven s Sirokym prostorem pro uplatnéni viastniho
pfistupu kazdého OSPOD.

Zakon o SPOD vymezuje v § 10, odst. 3, pism. d) ,zpracovat na zakladé
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny individualni plan ochrany ditéte,
ktery vymezuje priciny ohroZeni ditéte, stanovi opatfeni k zajisténi ochrany
ditéte, poskytnuti pomoci rodiné ohroZzeného ditéte a k posileni funkci rodiny
a stanovi casovy plan pro provadéni téchto opatfeni, a to ve spolupraci s rodici
nebo jinou osobou odpovédnou za vychovu ditéte, ditétem a odborniky, ktefi
se podileji na feseni problému ditéte a jeho rodiny*.
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DalSi uprava IPOD je obsazenav § 10, odst. 5 zakona o SPOD, a to tak, ze
Lindividualni plan ochrany ditéte se zpracovava s durazem na pfijeti opatreni,
které umozni setrvani ditéte v péci rodicli nebo jinych osob odpovédnych
za vychovu, vypracovava se od pocatku doby poskytovani socialné-pravni
ochrany, nejpozdeji do 1 mésice od zafazeni od zafazeni ditéte do evidence
obecniho uradu obce s rozsifenou pusobnosti, pravidelné se aktualizuje,
zejména v situacich, kdy je ulozeno vychovné opatfeni, nafizena ustavni
vychova, ochranna vychova nebo kdy je dité svéreno do zafizeni pro déti
vyzadujici okamZzitou pomoc, do péstounské péce nebo jiné nahradni
vychovy*.

Zakon neupravuje formu IPOD, podrobnost informaci zanesenych v IPOD
ani frekvenci aktualizace IPOD.

Ramcovy obsah IPOD je dale upfesnén v § 2, odst. 1 Vyhlasky, kde je
vymezen nasledovné:

a) popis pfi¢in ohrozeni ditéte a divody zahajeni socialné — pravni ochrany,

b) cile navrzenych opatfeni, prostfedky k jejich dosazeni a ukazatele
ucinnosti jednotlivych opatfeni,

c) rozsah navrZzenych opatfeni nezbytnych k ochrané ditéte
a poskytnuté pomoci rodi€im nebo jinym osobam odpovédnym
za vychovu ditéte,

d) zpUsob naplfiovani navrzenych opatfeni, prav a zajmu ditéte v rozsahu
socialné — pravni ochrany,

e) metody prace s rodinou a rozsah intervenci a pomoci rodi¢lim
nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte pfi péci o dité
a pfi jeho vychové, které zahrnuji
a. posileni funkce rodiny,
b. rozvijeni peCovatelskych a vychovnych schopnosti rodiny,
c. pomoc pfi socialnim zacleriovani rodiny,
d. poskytovani pomoci détem umisténym v nahradni rodinné

péli a jejich rodinam, poskytovani pomoci osobam pecujicim

a osobam v evidenci,

e. posileni kompetenci rodiny v oblasti vzdélavani, pfipravy na vyucovani
a motivace ke vzdélavani,

86



f) postup spoluprace OSPOD s ostatnimi organy vefejné moci
a dalSimi fyzickymi a pravnickymi osobami zapojenymi do FeSeni
situace ditéte,

g) rozsah spoluprace rodi¢ll nebo jinych osob odpovédnych za vychovu
dité¢te s OSPOD a dalSimi fyzickymi a pravnickymi osobami
a organy vefejné moci zapojenymi do feSeni situace ditéte,

h) ¢asovy plan pro provadéni konkrétnich opatfeni socialné — pravni
ochrany,

i) zpusob hodnoceni a ovéfovani plnéni navrzenych opatfeni
nezbytnych k ochrané ditéte ze strany rodi¢a, jinych osob
odpovédnych za vychovu ditéte, OSPOD, dalSich fyzickych
a pravnickych osob a organl vefejné moci zapojenych do feSeni
situace ditéte, a navrh dalSich potfebnych opatfeni nezbytnych
k ochrané ditéte,

j) plan vzdélavani ditéte a plan pripravy na budouci povolani
a osamostatiovani se,

k) plan pfipravy bliziciho se vystupu ditéte z nahradni rodinné péce,
I) zpuUsob sledovani fungovani rodiny po ukonéeni prace s rodinou.

NiZze v textu jsou uvedeny pozadavky na rozsah a obsah IPOD vyplyvajici
ze zakonného ramce (1j. vazané na jednotlivé body Vyhlasky).
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STRUKTURA IPOD

Popis pricin ohrozZeni ditéte a divody zahajeni socialné-pravni
ochrany
§ 2, odst. 1, pism. a) Vyhlasky

Priiny ohrozeni ditéte a dlvody zahajeni socialné-pravni ochrany ditéte
jsou jednak vychodiskem pro sestaveni IPOD, jednak odlvodnénim prace
s ditétem a rodinou.

Jako vychodisko tvorby IPOD vyplyvaji ohrozeni ditéte a jeho pfiCiny ze
strukturovaného vyhodnoceni, pficemz vzajemna provazanost vyhodnoceni
a IPOD je nezbytna. Zjisténd ohrozeni jsou nasledné setfidéna podle
zavaznosti. Za prioritni se samozfejmé povazuje ohrozZeni Zivota a zdravi
ditéte, dale nasleduji ostatni, méné zavazna ohrozeni. Mira ohrozeni ur€uje
i dalSi praci s rodinou — oblastmi, v nichz ohrozeni nebylo identifikovano, se
v nasledné praci s rodinou nezabyvame nebo zabyvame okrajove.

Napf. dité je primdrné ohrozeno v oblasti zdravi, vyhodnocenim zjistime, ze otec
prisel o prdci. Pfi préci s rodinou tedy Fe$ime predeviim zdravi a financemi se zaby-
véme okrajové, ale prece.

Z hlediska zakona i zajmu ditéte je nutné presné vymezit davod
intervence do rodiny, resp. do Zivota ditéte. Zakladni informaci
o tom, zda dité je nebo neni pfedmétem socialné-pravni ochrany ziskame
jiz z uvodniho vyhodnoceni situace ditéte a rodiny, ale tuto otazku
si klademe v procesu prace s ditétem a rodinou prakticky neustale,

V zahraniéni praxi nalezneme napf. uréity ,identifikator ohrozeni”, kdy je v ramci
hodnoceni piehledné uvddéno, v jakych oblastech je dité ohrozeno: ,bezpeéi, zdra-
vi, dospivani, péle, aktivita, respekt, odpovédnost a zaélenéni”, viz skotsky model
GIRFEC.

V kazdém okamziku hodnoceni a préce s IPOD tak ovéfujeme, zda ohrozeni ditéte
v oblasti, kterd je dovodem SPOD, trva.

a v okamziku, kdy je zfejmé, Ze dité jiZ neni mozné povazovat za ohrozené,
tj. potfeby ditéte jsou naplnény do maximalni mozné miry, praci s rodinou
ukonc&ime.

Ke srovnani je systém prdce s rodinou, kdy se rodina dostéva z jasné danych divodd
»do evidence”, a v rémci IPOD jsou nastaveny takové podminky, aby bylo ,z evi-
dence vyfazeno”.
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Z hlediska ditéte a rodiny je nedostate¢né odivodnéna intervence do rodiny,
vCetné zasahu do oblasti Zivota rodiny, v nichZ nebylo zjisténo zadné riziko,
povazovana za intervenci v rozporu se zakonem.

V tomto smyslu soc. pracovnika OSPOD chréni objektivita informaci ve vyhodnoceni
situace ditéte (tj. uvadéni zdrojd), jinak Feceno, prace s ditétem a rodinou je zalo-
Zena na dokazech.

Co zjistujeme?

2 Pro¢ byla zahajena socialné-pravni ochrana ditéte, je opodstatnéna
zakonem (pfedevsim § 6 zakona o SPOD)

2 Jaké ohroZeni je pro dité v tuto chvili nejzavaznéjsi, vyzaduijici

vvvvv

2 Pretrvava v pribéhu prace s rodinou ddvod intervence, nezménily se
podminky zivota rodiny tak, Ze potfeby ditéte jsou v maximalni mozné
mife naplnény

Jak zjistujeme?
* Analyza/tfidéni ziskanych informaci.

* Vzajemnym srovnanim v8ech rizik a ochrannych faktor(
shromazdénych v ramci vyhodnocovani (., ne kazda rizikova
situace musi vyplynout v ohroZzeni ditéte, pokud jsou pfitomny
silné ochranné faktory).

* Prehodnocovanim (aktualizaci) situace rodiny a ditéte (zjiStujeme trvani
pFicin).

Shrnuti

Popis pfiCin je jednak potfebnym od(vodnénim intervence pomahajicich

odbornik(l do rodiny, jednak z&kladnim vychodiskem definice cill prace

s rodinou a ditétem. Pfitomnost ohroZeni a jeho pficin je pfedmétem neustéalé
revize (tj. ujistovani, ze intervence do rodiny je i nadale opravnéna).
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PRAKTICKE PRIKLADY

LZasadnim ohroZenim Jaroslava je ohroZeni
zdravi spocivajici v nedostatecné lékarské
pPECi zapficinéné zapomnétlivosti a liknavosti
rodicd.”

X

,Nezletily je ohroZen tim, Ze se dostavil na
druhé preockovani hexavakciny o tfi mésice
pozdeji, a to i pfes opakované vyzvy, vakcina
je neucinna.”

,Dlvodem zahajeni prace s rodinou je

dlouhodobé

nedostatecné uspokojeni

zakladnich potfeb déti (zejména nedostatek
a nizka kvalita stravy, Spina, zima), které bylo
vyhodnoceno jako zanedbavani.*”

X

»,Vykon SPOD byl zahajen dle § 6, pism. a)
zakona o SPOD.

Ohrozeni je konstatové-
no ve vztahu k ditéti, je
uvedena souvislost mezi
pri¢inou a disledkem
ohrozeni.

Ohrozenim neni nedosta-
veni se na ockovani, ale
dusledky tohoto chovani
pro zdravi ditéte.

Konkrétné vysvétleny do-
vod intervence do rodiny.

Obecny odkaz na zdkon-
né ustanoveni s Sirokym
vykladem.

Cile navrzenych opatreni, prostredky k jejich dosazeni a ukazatele
ucinnosti jednotlivych opatreni
§ 2, odst. 1, pism. b) Vyhlasky

Jde o kli¢ovou ¢éast IPOD. Od toho, jakym zpusobem (jak kvalitné) bude
definovan cil prace s ditétem, se odviji kvalita realizovanych opatfeni. V praxi
se velmi Casto stava, ze cil je definovany pfili§ obecné a pfijimana opatfeni
jsou potom nahodilymi Ukony, coz je v rozporu s principy strukturované prace
s ditétem a rodinou a neni to ve prospéch ditéte.

Cile prace s ditétem a rodinou by mély byt:
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odvozeny od ohrozeni ditéte, které vyplynulo z vyhodnoceni situace ditéte
a rodiny — reagovat je pfitom tfeba na vSechna ohrozeni

Tj., v8echna ohrozeni, kterd jsme zjistili vyhodnocenim situace ditéte a rodiny, musi-

me pokryt nékterym z cild IPOD.

odvozeny od potieb ditéte, tedy i v pfipadé, ze dité neni pfimo ohrozeno,

ale jeho potfeby nejsou naplfiovany dostate¢né



aktivni — mély by popisovat zadouci stav ditéte, pfipadné rodiny, ktery
chceme dosahnout, viz nize v detailu

Definovani aktivnich cil je jednou z neéastéjSich obtizi, které se objevuji v IPOD!

ambiciézni — mély by sméfovat k maximalni mozné kvalité zivota ditéte
a rodiny, bez ohledu na soucasny stav

PrestoZe se mize zddt, Ze situace ditéte nemd vychodisko, napr. dité v dlouhodobé
Ustavni pééi, rodic¢e alkoholici, smé&fujeme cile napf. k bezpeénému Zivotu ditéte
v rodiné. AZ poté, co se prokazatelné zjisti, Ze dité se do péée rodico vrétit nemize,
cil je pfeformulovdn (viz variabilita IPOD).

realistické — na druhé strané, cile by mély byt alespon teoreticky
zvladnutelné v ramci soucasnych podminek v oblasti SPOD, divody

Cilem neni ,zdjem a blaho ditéte” - to je virtudlni cil celé SPOD.

snizeni ambici v planovani prace s ditétem by ale mély byt objektivni,
napf. nulova perspektiva na I1é¢bu alkoholizmu rodi¢l, nikoli vychazet
z dispozic OSPOD, respektive systému péce o ohrozené déti a rodiny

| v pfipadé nedostatku pracovnikd nebo chybégjicich sluzeb OSPOD mize soc. pra-
covnik v roli koordinétora préce s ohrozenymi détmi a rodinami potrebné sluzby vy-
hledavat, iniciovat jejich vznik, podilet se na komunitnim rozvoji a pldnovéni apod.

variantni — vzhledem k ménici se situaci zivota rodiny je cil zpracovan
variantné, tj. s ohledem na rizika ohrozujici dité a potfeby ditéte jsou
uvedenymoznosti, kam by méla prace s rodinou sméfovat

V souladu s obecnymi principy ochrany ohrozenych déti je moznosti prvni volby
zajisténi takovych podminek, aby dité mohlo setrvat nebo se navrdtit do vlastni
rodiny, a ddle jsou odstupfiovény varianty dle z4jmu ditéte (umisténi do Sirsi rodiny,
ndhradni rodinné péce, krizového zafizeni, pobytového zafizeni, atp.).

méritelné — mélo by byt jasné definovano, jak se ,pozna“, ze
cil byl nebo nebyl napinén

Napt. pokud je cilem stabilizace vzdjemnych vztahi mezi rodici, mize byt kritériem
pocet nekonflikinich preddni ditéte, uzavieni dohody o volbé 8koly ditéte, apod.
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* vztahované pfimo k ditéti, ne k jinym aktivitam — cilem napfiklad neni
Lpripadova konference, dozadani zpravy, vykon SPOD*

Jak vymezit aktivni cile?

Aktivni cil je ten, ktery popisuje zadouci, cilovy stav. Tedy jak chceme, aby se
dité mélo, jak by se mélo citit, co by mélo prozivat. Je tfeba pfitom zasadné
vychazet z hlediska ditéte, nikoli rodiny, prostfedi, ¢asu, sluzeb, apod. Cile
jsou nejcastéji zamérnovany za opatfeni, tedy prostfedky k dosazeni cile.

PRIKLADY AKTIVNICH A NEAKTIVNICH CiLU:

Dité bude zit ve stabilni péci ve viastni rodiné.
Vzdélavani ditéte bude prizpusobeno ,na Cile vdzané pfimo na
miru“ jeho potfebam a mozZnostem, zejména dite.
s ohledem na diagnozu autismu. Ditéti bude
poskytovana péce obou rodict bez jejich
vzajemnych  konfliktd, otevienych sporu
a manipulace.

X
ZruSeni ustavni péce. Diagnostika v PPP
a premisténi do ZS. Reseni rodi¢ovského
konfliktu.

Prosttedky k dosazeni
cile.

Opatreni k dosazeni cil( jsou prostredky a aktivity, resp. dil¢i kroky smétujici
k naplnéni cile. Definujeme je poté, co je definovan cil, a to postupné od
nejzasadnéjSich (bez nichz cil realizovat nelze) po doplriujici (zvySujici kvalitu
naplnéni cile). Tato opatfeni jsou jiz popsana konkrétnéji, nez cile, jsou na
né navazany odpovédné osoby (tj. kdo za realizaci opatfeni, resp. aktivity
zodpovida), jsou také ohrani¢eny ¢asove.

Ukazatele ucinnosti jednotlivych opatreni jsou pfedem stanoveny
aumozriuji v uréené ¢asove lhaté zhodnotit, jestli se opatfeni, resp. cil, podafilo
nebo nepodafilo naplnit. MlGze se jednat o kvantitativni Udaje (napf. pocet
zames$kanych hodin ditéte ve Skole) nebo i kvalitativni (zde je objektivizace

doslo k umirnéni rodicovského konfliktu).
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Co zjistujeme?

2 Jaka je zadouci situace ditéte a rodiny (tj. maximalné mozna kvalita Zivota
ditéte)

2 Jak mGzeme této situace dosahnout

2 Co je tieba udélat, aby bylo identifikované ohrozeni ditéte snizeno nebo
omezeno

¢ Jakym zpUsobem je mozné odstranit pficiny ohrozeni ditéte
Jak zjisfujeme?

* Z ohrozeni ditéte a potfeb ditéte zjisténych vyhodnocovanim odvodime
cile, které by eliminovaly ohrozZeni, resp. nejlépe saturovaly potfeby.

* Ze vSech informaci zjisténych o ditéti a rodiné utvafime pfedstavu, jaké
maximalni Grovné/kvality muze dité v dané oblasti dosahnout (napf. zdravi,
socializace, identita).

Muize byt rozdil, jakou droven vzdélani dité dosdhne napf. v détském domové a ja-
kou v socidlné slabé roding, na druhé strané se tato dvé prostiedi vyrazné opaéné
lii, pokud jde o budovani vlastni identity ditéte.

Shrnuti

Cile IPOD jsou voditkem pro veSkeré sméfovani prace s ohrozenym ditétem
arodinou. Absence cilll v praci s rodinou vede jednak k chybnym rozhodnutim
tykajicim se ditéte, jednak k vynalozeni ¢asu a energie na ,zbytecné“ ukony
ze strany OSPOD.

93



PRAKTICKE PRIKLADY

,Michal bude Zit v jistoté ve stabilni péci
jednoho z rodi¢u, kdy kontakt s druhym
rodi¢em bude presné vymezen a dodrzovan
a komunikace mezi rodi¢i bude podloZena
vzajemnou pisemnou dohodou. “

X
,Bude podan navrh na zménu vyZivy

Cil je odvozen od potieb
ditéte.

Prosttedky k dosazeni
cile.a Neni jasné, co mé
byt 6éelem podaného né-
vrhu, k éemu bude smé-
fovat, stejné jako co je

a vychovy. Rodi¢e uzaviou dohodu o vyméné

e , o cilem dohody rodico.
véci a Skolnich pomtcek nezletilého.“

Obecny cil Zivota ve
vlastni rodiné je ohra-
ni¢en podminkami, za
nichz to bude mozné.

,Eliska bude Zit ve vlastni rodiné, kde ji
bude zajisténo bezpeci predevsim posilenim
rodi¢ovskych kompetenci obou rodicd, a dale
po nezbytné nutnou dobu dohledem OSPOD.“

X
,,Nafizeni odborné poradenské pomoci Neni ziejmé, co je Gde-
rodicum, nafizeni  dohledu, spoluprace lem navrhovanych opat-
s OSPOD.* feni, jednéd se o prostred-

ky k dosazeni cile.

Rozsah navrzenych opatreni nezbytnych k ochrané ditéte a poskytnuté
pomoci rodi¢im nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte
§ 2, odst. 1, pism. c) Vyhlasky

Opatfeni jsou to, co Cinime pro dosazeni stanoveného cile, tedy aktivity
SPOD, poskytovani sluzeb, doprovazeni, poradenstvi, navrhy soudu, atp.
Na rozdil od cill, které mohou byt obecné&jsi, opatfeni jsou konkrétnimi

21

Cilem je napf. ,Michaela bude Zit ve stabilizovaném rodinném prostiedi”, opatre-
nim ,rodie navstivi rodinnou poradnu”.

kroky v praci s ditétem a rodinou. Opatieni se vazou ke kazdému cili zvlast,
musi se vzajemné dopliiovat (k dosazeni cile je obvykle tfeba realizovat
jak opatfeni na strané rodi¢l, tak na strané OSPOD a dalSich odbornikd)

Napt. cil ,stabilizace finanéni situace rodiny” by zahrnoval opatteni ,,podpora pana
Hordka v nalezeni pracovniho uplatnéni”, ,registrace pana Hordka na 6fadu pré-
ce”, ,sestaveni splatkového kalendare” apod.

a/nebo na sebe logicky navazovat.
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Z formulace opatfeni by mélo byt zfejmé, pro¢ jsou do IPOD zahrnuta (jak
souvisi se stanovenymi cili, situaci rodiny, apod.).

Opatteni by méla byt definovana pfimo, struéné a popisné, aby bylo zcela
jasné, o jakou cinnost se jedna.

Tj. uvddime ,poskytnuti poradenstvi rodi¢im v Feseni dluhovych otézek, doprovod

rodi¢d do Gfadu exekutora”, neuvédime ,finanéni poradenstvi®.

Opatfeni jsou vazana na konkrétni osoby, které je budou realizovat (viz nize)
a jsou ¢asove ohranicena (viz nize).

Poznamka k rozsahu prijimanych opatieni

PFi definici opatfeni je tfeba vzdy zkoumat jejich rozsah, tedy miru zasahu do
situace ditéte a rodiny. Nedefinujeme tedy opatfeni jen z hlediska potfebnosti
pro dosazeni cile, ale i z hlediska pfiméfenosti. Pokud je napfiklad stanoveno
doprovazet rodie na jednani s Ufady, samospravou, apod., je tfeba odborné
odhadnout, do jaké miry rodi¢e podporu v rliznych situacich potfebuji — cilem
je vzdy jejich aktivizace, pfevzeti odpovédnosti za feSeni vilastni situace.
Mira intervence (rozsah opatfeni) muze byt oSetiena téz v IPOD, a to
odstupfiovanim rozsahu opatfeni.

Co zjistujeme?

2 Co je tfeba udélat pro podporu rodiny a ditéte, jaka konkrétni patieni

¢ Jak naplnime stanovené cile

2 Jaky by mél byt rozsah poskytované podpory, kolik ji rodina pottebuje

2 Kdo a kdy by mél opatieni realizovat

Jak zjistujeme?

* Analyzou stanovenych cilll (jak je mozné jich dosahnout).

* Volbou optimalniho zplsobu dosazeni cile.

Optimdlni zpisob dosazeni cile je kompromisem mezi potfebami rodiny, moZnostmi
aktivniho zapojeni rodiny, moznostmi OSPOD a dalsich podpirnych subjektd, zé-
vaznosti a naléhavosti situace rodiny.
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* Analyzou moznych realizator( opatfeni (zdroje podpory, kdo m(ize pomoci).
* Naplanovanim ¢asové posloupnosti jednotlivych opatfeni.

Shrnuti

Opatfeni jsou odpovédi na otazky ,co“ se s ditétem a rodinou bude dit a ,jaka“
konkrétni pomoc a podpora bude rodiné poskytnuta. Tato opatfeni navazuiji

na kroky, které se v praci s ditétem a rodinou Cinily jiz dfive. Pak ale nebyly
jasné pojmenovany. V dlsledku toho nebylo mozné ovéfovat jejich efektivitu

a nebyl zfejmy jejich smysl, ¢imz byly i pro rodinu nesrozumitelné.

PRAKTICKE PRIKLADY

,Petra bude travit svij volny ¢as smyslupiné,
zajmovymi aktivitami nebo ve skolnim klubu.“
X
.Nezletila omezi styk se zavadovymi
skupinami, se kterymi travi vétsinu volného
c¢asu a zméni nevhodné prostredi, ve kterém

se Casto pohybuje.”

,V intervalu jednoho mésice se uskutecni
spolecna konzultace OSPOD a rodicd ohledné
prospéchu a chovani Elisky.*”
X

,OSPOD poda navrh soudu na nafizeni
dohledu nad nezletilou. Tim se zamezi dalSimu
zhorsovani prospéchu i chovani nezletilé ve
Skole.*”
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Pozitivni vyjadreni, dany
konkrétni ndvrhy, zdro-
veid zachovén prostor
pro vlastni volbu klientky.

Neni zfejmé, co je Gcle-
lem navrhovanych opat-
feni, jednd se o prostred-
ky k dosazeni a Neni
ziejmé, jak ma Petra styk
omezit, kdo je povazo-
vén za zavadovou skupi-
nu nebo prostiedi.

Je ddno, kdy, co a s kym
se projednd, rodidi jsou
zapojeni do spoluprdce.

PfestoZe je uveden smy-
sl a oéekavany vystup
opatfeni, je toto opatreni
silové a restriktivni, éimz
omezuje aktivizaci rodiny
a mize demotivovat rodi-
nu od spoluprdce.



,Ze strany skoly (p. Maresova, tfidni ucitelka)

bude OSPOD jednou mésicné pisemné Uréeno, kdo, co a kdy
(mailem) informovéan o chovani Petra, v dervnu udéla.

bude vyvoj chovani projednan spolecné

Skolou, Petrem, jeho rodi¢i a OSPOD.*

X
3 . Y . 3 Spoluprdce neni blize
,,Spo/upr.a,ce OSPQD a skoly, d,oz.::zd,an/ zpravy sﬁec;’ﬁiovém, ste;né ic:io
o nezletilém. V pfipadé pretrvavani problému obsah zprdvy, oéekdva-
s chovanim nezletilého nebo jeho dalsiho ny negativni vysledek,

plédnované opatieni ne-

zhorseni bude proveden vychovny pohovor
P Y v p sméfuje k aktivité klienta.

s nezletilym na OSPOD.*

Zpusob napliovani navrzenych opatreni, prav a zajmu ditéte v rozsahu
socialné-pravni ochrany
§2, odst. 1, pism. d) Vyhlasky

Opatfeni by méla byt definovana konkrétné (viz vyse), nicméné v nékterych
pfipadech mohou i opatfeni byt pomérné obsahld a je zadouci blize
specifikovat jejich naplfiovani. Opatfeni je mozné dale rozdélit na dil¢i aktivity
— jesSté konkrétnéjsSi kroky sméfujici k realizaci cile.

Pro definici aktivit plati stejné podminky jako pro definici opatfeni. Je
ale tfeba mit vzdy na mysli pravidlo stru¢nosti a pfehlednosti IPOD
— 1. v kazdém individualnim pfipadé musi byt nalezena rovnovaha
mezi potfebou znazornit plan prace s ditétem a rodinou co nejpfesnéji,

Tj. napf. pokud je cilem stabilizace Grovné vzdélavdni ditéte, opatienim je nastaveni
individudlniho vzdéldvaciho plénu ditéte a jednou z aktivit je domluva a uskuteénéni
spoleéné schizky ditéte, rodi¢d, OSPOD a $koly.

aby nebylo pochyb o tom, co ma kdo (rodice, OSPOD, dalsi
odbornici) délat, a zachovat srozumitelnost a jednoznacnost planu

Neni mozné univerzdlné stanovit, kolik cild, opatieni nebo aktivit by mél IPOD ob-
sahovat. Kritériem je odpovéd' na otdzku: Je z IPOD na prvni pohled patrné, kam
préce s ditétem a rodinou sméfuje, co je jejim cilem?

tak, aby bylo na prvni pohled zfejmé, kam prace s ditétem a rodinou smétuje.
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Aktivity jsou téZ specifikovany osobou/osobami realiztora, tj. je uréeno, kdo
je za naplnéni dané aktivity zodpovédny, a jsou limitovany ¢asovym urcenim,
do jakého terminu ma byt aktivita naplnéna. Rozsah zodpovédnych osob
i Casovych lhat nepfesahuje ramec opatieni. Téz odlvodnénost (relevance)
aktivit je odvozena od relevance opatfeni — aktivity jsou v tomto sméru jistou
formou kontroly — pokud pfi vymezovani aktivit k danému opatfeni zjistime,
Ze aktivity ,nedavaji smysl“, nebude v pofadku zfejmé ani opatfeni a je tfeba
jej predefinovat.

Co zjistujeme?

2 Vime, jak konkrétné budou jednotliva opatfeni realizovana, je jejich
naplnéni jednoznacné dano

2 Je tfeba upfesnit, jak ma byt opatieni realizovano, nebo je jeho
realizace nepochybna — chapou vs8ichni U€astnici (rodina, odbornici)
smysl opatfeni stejné

2 Je opatieni piili§ rozsahlé nebo slozité, je tfreba jej dale rozdélit
(a nelze vytvofit vice opatfeni)

Jak zjistujeme?
* Rozborem navrzenych opatfeni a planem jejich realizace.

* Revizi moznych spolupracujicich subjektl (osob, organizaci) a jejich
schopnosti a vile porozumét smyslu opatfeni.

Shrnuti
Urujeme, jakym zpusobem budou realizovana jednotliva opatfeni, a to

jednotné pochopeni a pojeti vSech realizatoru.
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PRAKTICKE PRIKLADY

Velmi konkrétni popis, do

,Lenka navstivi na zkousku krouzek kreslenti, IPOD vhodné uvést v pfi:

tanecéni a pfirodovédny krouzek a zjisti, které pgjzbﬁz:;’ i s:oir:’r:gsl

volnoCasova aktivita by ji nejvice zajimala.*” z mofivace ZZ strany kli-
X enta - ditéte.

,Nezletila si zvoli vhodnou volno¢asovou

aktivitu.”

Obecné vymezeni aktivi-
ty pro pfipad, Ze je rea-
lizdtorem dité. Také neni
zaruéen jednotny vyklad
okolu.

Aktivity popsany detail-
,Rodice budou spolupracovat se skolou, a to né, zpUsobem srozumitel-
osobnim setkavanim se s Jardovym tfidnim zz’s':w' ,Pr’c’:;’m’:j'ce' je ddn
ucitelem (jednou tydné) akazdodennikontrolou z )
domacich ukold (budou je podepisovat).

. - 2( . . Neni specifikovano, o ja-
,,Spolupr:ac,erod/cus'ejskolog ve vec:prosv;’yeclhu kou formu spolupréce se
a chovani nezletilého, ucast na tfidnich mé jednat, jak md spolu-
schiizkach a podle potfeby individuaini.* préce probihat. Pokud je

situace tak vézng, Ze jiz
prijimame opateni, prav-
dépodobné nelze spo-
Iéhat jen na rodicovské
schizky a blize neuréend
individudlni setkani.

Metody prace s rodinou a rozsah intervenci a pomoci rodi¢im
nebo jinym osobam odpovédnym za vychovu ditéte pri péci

o dité a pri jeho vychoveé

§ 2, odst. 1, pism. e) Vyhlasky

a) posileni funkce rodiny,

b) rozvijeni peCovatelskych a vychovnych schopnosti rodiny,

c) pomoc pfi socialnim zaclefiovani rodiny,

d) poskytovani pomoci détem umisténym v nahradni rodinné péci a jejich
rodinam, poskytovani pomoci osobdm pecujicim a osobam v evidenci,

e) posileni kompetenci rodiny v oblasti vzdélavani, pfipravy na vyu€ovani
a motivace ke vzdélavani
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V souladu s principem prava ditéte na zivot ve vlastni rodiné jsou zakonem
o SPOD i Vyhlaskou (viz §2, odst. 2) Vyhlasky) opakované zdlraznény
priority sméfujici k zachovani péce o dité v prostfedi jeho rodiny, resp. v jiné
vhodné formé rodinného prostfedi. Obecné se v pojeti vyhodnocovani a IPOD
preferuji metody pfipadové prace s ditétem a rodinou s dirazem na aktivni
podil rodiny na feSeni vlastni nepfiznivé situace.

Co zjistujeme?

2 Jakymi metodami prace je mozné zajistit pravo ditéte na Zivot v rodinném
prostfedi

2 Kdo je schopen praci s ditétem a rodinou pomoci vybranych metod
realizovat

2 Existuji dostupné sluzby, je mozné iniciovat jejich vznik nebo zasitovani
Jak zjistujeme?
* Revizi planovanych opatfeni.

* Ovéfenim souladu navrhovanych metod prace s prioritami ochrany
ohrozenych déti.

* Prabéznym hodnocenim efektivity vyuzitych metod a jejich pfipadnou
zZmeénou.

* Doplnénim vhodnych metod socialni prace.
Shrnuti
Metody prace s ditétem a rodinou musi vzdy respektovat zakladni zasady

definované aktualnim znénim zakona o SPOD, tj. musi sméfovat k aktivizaci
rodiny a ditéte k feSeni vlastni nepfiznivé situace.
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PRAKTICKE PRIKLADY

Vyétem sluzeb Ize dovo-

,Po dobu pobytu Jany v zafizeni pro dit, vi;’kYCh_’T(?md bude
. . . Y. vyuzito a jakym zpuso-
detlwovyzaduyc: Okam,ZItOU Jpomoc budou bem bude ovérentiE
rodic¢im poskytnuty nasledujici sluzby (...) sluzby, resp. metody jsou
s o¢ekavanym vystupem (...).“ efektivni.
X

,Rodicim bude zprostredkovana sluzba SAS.*

Sluzba SAS je jmenovd-
na jen automaticky, jako
prvni volba z nabidky
socidlnich sluzeb - neni
ale popséno, jaky ma byt
rozsah a obsah této sluz-
by, zda je postadujici, co
je cilem poskytovéani sluz-

by.

Postup spoluprace OSPOD s ostatnimi organy verejné moci a dalSimi
fyzickymi a pravnickymi osobami zapojenymi do reSeni situace ditéte
§ 2, odst. 1, pism. f) Vyhlasky

Spoluprace s dal§imi subjekty, at jiz odborniky (Iékafi, uditeli, specialisty),
Ufady, poskytovateli socialnich sluzeb, zastupci samospravy nebo rodi€i, je
predpokladem efektivni pfipadové prace s ohrozenym ditétem a rodinou.
Spoluprace se vztahuje ke vSem fazim prace s ditétem a rodinou — od
vyhledavani ohrozenych déti pfes vyhodnocovani a sestavovani IPOD az po
nejvyznamnéjsi Cast — realizaci IPOD.

Ukolem OSPOD je identifikovat subjekty, které mohou ptispét k podpore
ditéte a rodiny. Jejich celkovy vyc€et nelze obecné popsat, nicméné by mély
byt kontaktovany vSechny organy, instituce i jednotlivci, ktefi se s ditétem
setkavaji nebo setkavali. Zaroven plati, Ze je vzdy preferovan osobni kontakt

Plati napf. i pro Ustav, pokud v ném dité v nedavné dobé pobyvalo, pedagogicko-
-psychologickou poradnu, pokud v ni dité bylo vysetfeno, apod.

(napf. formou pfipadové konference) a komunikace s konkrétni osobou, ktera
ma k ditéti vztah, spiSe nez s oficialnim pfedstavitelem organizace.
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Uroveri spoluprace se odviji ¢asteéné ze zakona (mimo zakona o SPOD
také napf. obCansky nebo trestni zdkonik), ¢aste¢né je ovlivnéna vlastni
vuli subjektl ke spolupraci. Zakonem je pfitom upraveno predevsim sdileni
informaci (viz vyhodnocovani), k samotné aktivni spolupraci by ostatni
subjekty mély byt motivovany ze strany OSPOD jako koordinatora prace
s ditétem a rodinou, kdy spoluprace zadkonem vynutitelna zpravidla neni.
KliCovym vychodiskem je spoleény zdjem o podporu a pomoc ditéti,
kdy je vzajemna spoluprace vyhodnéjSi z hlediska ¢asu i finan¢nich
nakladid, a je mozné sdilet do urcité miry informace o ditéti a rodiné.
Spoluprace v ramci pfipadové prace s ditétem a rodinou se tedy odviji
ve stejnych zakonnych mantinelech a za stejnych podminek, jako dosavadni
postupy, ale tim, Ze je koordinovana a cilena, je nesrovnatelné efektivnéjsi

Casto se jednalo o dozadovéni zprdv a probézné shrnuti poznatkd ze spisové doku-
mentace do zprdvy nebo ndvrhu soudu.

a ucinngjsi jak pro dité, tak pro samotné pomahajici slozky. Spoluprace tedy
probiha ,stejné, ale 1épe“.

Co zjistujeme?

2 Které subjekty mohou pfispét k pomoci ditéti a rodiné

2 Do jaké miry a jak se mohou do spoluprace zapojit

¢ Jakym zpusobem bude probihat koordinace jejich ¢innosti

¢ Jakym zpusobem bude oSetfeno sdileni informaci

Jak zjistujeme?

* Revizi v8ech organl a instituci, které se kdy zapojily do prace

s ditétem a rodinou (ze spisové dokumentace, zprav tfetich stran,
konzultacemi).

Rozsah spolupracujicich subjektd se mize v pribéhu préce s ditétem a rodinou mé-
nit, mohou se objevit dal$i vyznamné subjekty vhodné k zapojeni do spolupréce
(napf. nové vzniklé sluzba).
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* Revizi jejich mozného pfinosu do prace s ditétem a rodinou (rozsah,

obsah, forma spolupréace).

* Revizi jejich kapacity podilet se na pfimé praci s ditétem a rodinou (stat

se soucasti IPOD).

Shrnuti

Spoluprace s dalSimi odborniky i institucemi probihala i v minulosti, nicméné
tim, ze nebyla koordinovana a spole¢né vymezena v IPOD, byla nedostate¢na
co do kvality i kvantity. Jednoznacné nastavena spoluprace odpovida roli

OSPOD jako koordinatora prace s rodinou a ditétem.

PRAKTICKE PRIKLADY

wZa realizaci opatfeni ,zajisténi nezbytné
preventivni Iékarské péce pro Klaru“odpovida:
matka (navstéva Klary u lékarky), lékarka
MUDr. Vesela (pouceni matky, postupné
dopinéni preventivniho ockovani) a OSPOD
(poskytovani doplriujicich informaci matce,
kontrola navstév).”
X

,Opatreni ,zajisténi nezbytné preventivni
lékarské péce pro Klaru“— odpovida matka.

Pokud je jednim z ohro-
Zeni ditéte napf. zane-

dbani lékariské péce, je
z4douci nenechat odpo-
védnost za ndpravu je-
nom na rodiéi, ktery pédi
dfive zanedbal, ale je
treba rozdélit odpovéd-
nost mezi lékare, OSPOD
- pfipadné napriklad pfi-
brat i nestdtni organizaci,
které matka dovéfuje,
osobu z komunity, které
matka dovéfuje atp.

Nelze ponechat odpo-
védnost pouze na matce
- viz komentérF vyse.
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Prestoze zlep3eni pro-
spéchu zdlezi z velké
miry na samotném di-
téti, nelze ocekdvat, ze
bude natolik motivovéno,
aby kol zvlddlo samo,
podporu mohou v tomto
sméru vyuzit i jeho rodi-
ée. Zéroven je zdadouci,
aby fungovala oteviend
vzdjemnd informovanost

,Zlepseni prospéchu a skolni dochazky”, mezi $kolou, rodinou
odpovida Jan, jeho rodice, tridni ucitel, a OSPOD o prospéchu
vychovatel, pracovnik podplrné sluzby, a dochdzce.
OSPOD.

X
JZlepseni prospéchu a $Skolni dochazky”, Nedostadujici vymezeni,

zajisti nezletily. viz komeniCiSguny

Rozsah spoluprace rodi¢l nebo jinych osob odpovédnych za vychovu
ditete s OSPOD a dalSimi fyzickymi a pravnickymi osobami a organy
verejné moci zapojenymi do reseni situace ditéte

§2, odst. 1, pism. g) Vyhlasky

Spoluprace rodicu, potazmo samotnych déti je dalSim z principt pfipadové
prace s ditétem a rodinou, kdy je jeji nedilnou soucasti aktivizace a posileni
vlastnich kapacit rodiny kompenzovat rizika ohrozujici dité. Postoj rodicl je
pfitom kliCovy, protoze je jejich vylu¢nou roli zajistit péci o dité a jeho bezpedi
v takové mife, aby mohlo v rodiné setrvat.

Rodi¢e se stavaji vyznamnymi partnery pfipadové prace pfi vyhodnocovani
situace ditéte a rodiny, aktivné by se méli podilet i na sestaveni IPOD
a zpravidla prebiraji odpovédnost za €ast opatfeni. Nazor rodi€d na situaci
rodiny a ditéte se muze liSit oproti nazoru OSPOD, pfipadné dalSich organu
nebo mezi rodi¢i navzdjem. RodiCe mohou spolupraci s OSPOD zcela odmitat.

Coz plati bez ohledu na pouzité metody prdce.

Cile a opatfeni jsou proto v IPOD vymezovana zasadné s ohledem na
zajem ditéte, nikoli na zajem rodicu, pfiemz i v pfipadé nespoluprace
mohou zahrnovat i ur€eni odpovédnosti rodi¢d napfiklad k Ukolim,

V takovych pfipadech nebudeme samoziejmé podmifiovat spolupraci rodicd kli¢ova
opatieni tykajici se pfimo ditéte, rodi¢e ponechdme v roli vedlejsiho spolupracujiciho
subjektu.



které se jich pfimo tykaji. Rodi¢e jsou v kazdém pfipadé pouceni o disledcich
své ne/spoluprace, véetné dusledkl pravnich.

Viz zdkon o SPOD.

Aktivni zapojeni rodi€u je vhodné téz v ramci pfipadovych, v idealnim pfipadé
rodinnych konferenci, kdy maji moznost ziskavat objektivni nahled na situaci
ditéte a pfichazet s vlastnimi navrhy feSeni — k jejichz realizaci jsou pfirozené
nejvice motivovani.

Aktivni zapojeni ditéte je odvozeno z jeho prava vyjadfovat vlastni nazor
naopatfeni, ktera se hotykaji. Zaznamenanindhledu navlastnisituaci, pfipadné
prani ditéte je nedilnou soucasti vyhodnoceni, v IPOD by potom néazoru
ditéte mélo byt v maximalni mozné mife pfizplisobeno znéni stanovenych

Déti by mély byt povzbuzovany k vytvéreni objektivniho néhledu na vlastni situaci.
Nelze nicméné oéekdvat, Ze dité bude schopno porozumét viem souvislostem ve-
doucim k nepfiznivé situaci rodiny.

opatfeni a ditéti by mélo byt vysvétleno, jak a pro¢ jeho nazor byl nebo nebyl
v rozhodovani o dalSim postupu zohlednén. Zapojeni ditéte neni obecné
omezeno vékem ani rozumovymi schopnostmi.

Rozsah spoluprace dalSich organl a instituci je odvozen z IPOD, role
nékterych muize byt zasadni, jiné se mohou zapojovat jen okrajové. Plati
pfitom podminka, Ze rozsah poskytovanych sluzeb nesmi pfekraovat potfeby
ditéte a rodiny (ij. je poskytovano jenom to, co je potfeba, ani vice ani méné).
Co zjistujeme?

2 Jakym zplsobem je mozné zapojit do spoluprace rodice, aktivizovat
a motivovat je k pfevzeti odpovédnosti za feSeni situace

2 Jakym zpUsobem a do jaké miry je mozné a zadouci zapojit dité
2 Jaky je zadouci rozsah spoluprace (zapojeni) dal$ich organt a instituci
Jak zjisfujeme?

* Posouzeni miry aktivity rodi¢l a jejich vile ke spolupraci pfi vyhodnocovani
situace ditéte a rodiny.

* Posouzeni moznosti rodic¢t a déti k aktivnimu feSeni vlastni nepfiznivé
situace.
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* Posouzeni vlastnich postojl, pfani a nazord déti i rodi€u (vyjadfeno
v ramci vyhodnocovani nebo pfimé prace s rodinou).

* Posouzeni podpurné kapacity spolupracujicich organl a instituci a jeji
srovnani s potfebami rodiny.

Shrnuti

Aktivizace ditéte a rodi€¢t nebo jinych osob odpovédnych za vychovu je
predpokladem pfevzeti odpovédnosti za fedeni vlastni nepfiznivé situace.
Rozsah spoluprace rodiny by mél postupné narutstat az k Uplnému oprosténi
rodiny od intervenci zvendi.
Pfestoze se opatieni tykd
hlavné rodigd, je treba

PRAKTICKE PRIKLADY odpovédnost sdilet s dal-
$imi podpornymi, pripad-
I . . , , . né kontrolnimi subjekty.
»Posileni rodiovskych kompetenci k vychové

Milana® — zajisti rodice, odborné poradenské

zartizen. Nedostateéné sdilend od-
X povédnost, viz predchozi
»Posileni rodi¢ovskych kompetenci k vychové komentdr.

Milana“ — zajisti rodice.

~Navazovaninovych kontaktt vramci komunity“ K opatfenim tykajicim

— zajisti Milan, rodice, terénni pracovnik. se piimo déti je vhodne
vzdy doplnit sdilenou od-

X povédnost.
,Navazovani novych kontaktd v ramci
komunity* — zajisti Milan.
Ponechéni odpovédnosti
pouze na ditéti snizuje
pravdépodobnost napl-

Casovy plan pro provadéni konkrétnich G
neni opatreni.

opatreni SPOD
§ 2, odst. 1, pism. h) Vyhlasky

Casovy plan pro provadéni jednotlivych opatfeni IPOD je sestavovan zasadné
individuaing, zejména s ohledem na zavaznost ohrozeni ditéte. Casovy plan
je podstatou strukturované prace s rodinou a ditétem — jednotliva opatfeni jsou
realizovana v urcitych, pfedem danych lhatach, a v téchto lhdtach dochazi
bud k zaniku opatfeni (je-li naplnéno), k jeho zmé&né, nebo pokrasovani.

NapF. pokud se v dané lhité nepovede otci zaijistit nové zaméstnani, moze se bud'
v opatieni i naddle pokraéovat (pokud z néj nevyplyva dalsi ohrozeni ditéte), moze
se pozménit (napf. Ze otec bude hledat uplatnéni ve verejné prospésnych pracich),
nebo zrusit a nahradit jinym (napf. optimalizaci socidlnich dévek uréenych rodiné).
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Casovy plan je zasadnim rozdilem oproti dfivéj§im postuptim, v nichz se
prace s ditétem a rodinou odvijela vlastnim tempem bez ohledu na potfeby
ditéte. Tak se Casto stavalo, Ze pokusy o napravu situace v rodiné byly ¢inény
opakované, ale nesystematicky, byla snaha ,dat rodiné“ jesté Sanci, nicméné
situace po nékolika letech vygradovala a bylo nutné podat navrh na pfedbézné
opatfeni. Oproti tomu strukturovana prace, zejména dobfe vytyCené cile,
jasné stanovena opatieni k jejich naplnéni, pfidéleni odpovédnosti, ukazatelé
u€innosti a Casové Ihlty umozriuji €init jednoznaéna rozhodnuti véas.

Zakonem neni stanoveno, v jakém rozmezi se maji pohybovat Ihity
jednotlivych opatfeni. Obecné lze, s pfihlédnutim k z&kladnim principim
strukturované prace, doporucit u SirSich cill horizont mésicu, u aktivit nebo
v akutnich pfipadech v horizontu tydnu az dnli — samoziejmé vzdy s ohledem
na potfeby konkrétniho ditéte. V pfipadé, ze je tfeba nékterou z aktivit jesté
vice specifikovat (napfiklad proto, aby byla zcela pochopena vSemi U¢astniky,
véetné rodi¢l), je mozné detaily uvést napfiklad do zdznamu, ktery rodi¢e
podepisi nebo jinak odsouhlasi, nebo formou urcité dil¢i ,dohody*“ s rodici.

Stejnym zpUsobem byla spolupréce delegovéna smérem k rodié¢om i v minulosti -
konkrétni Gkoly jim byly podrobné vysvétleny, a do zédznamu, resp. do spisu byla
zalozena obecnéjii informace o tom, ze byli pouéeni.

Podstatou je, aby IPOD nebyl ani zahlcen detaily, diky nimz by ztratil svou
prehlednost, ale nesmi byt ani pfili§ obecny, z hlediska ¢asu ubihajiciho
détem je nevhodné napftiklad uziti terminu pinéni ,prabézné”.

Co zjistujeme?

¢ Jak akutni, zavazné je ohrozeni ditéte, jak rychle potfebuje podporu

2 Jak hluboké jsou problémy ditéte a rodiny, jaka je realna doba na jejich
feSeni

¢V jakych terminech by méla byt realizovana jednotliva opatteni tak, aby na
sebe navazovala

¢ Zaruduje Casovy plan neustalou intenzivni praci s rodinou a ditétem
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Jak zjistujeme?

* Revizi zjisténych rizik a zavaznosti jejich dopadu.

* Revizi navrZzenych cill, opatfeni a aktivit k omezeni rizik.

* Zhodnocenim aktualnich potfeb ditéte a rodiny.

* Zmapovanim ¢asovych a personalnich kapacit spolupracujicich subjektu.

Shrnuti

Casové ohraniéeni prace s ditétem a rodinou je podstatou individualniho
planovani. Cas ditéte je vniman jako vzacny (¢as ubiha ditéti rychleji,
intenzivnéji, je treba ho kvalitné naplnit), ale i drahy (jakakoli dlouhodoba sluzba
je nakladna). Casové omezeni prace s rodinou je vyznamnym motivaénim
prvkem jak pro samotnou rodinu, tak i pro OSPOD a spolupracujici odborniky.

PRAKTICKE PRIKLADY

Pfestoze jde o hire ucho-
pitaelné téama, je mozné
stanovit  odstupfiované
Ihoty pro zhodnoceni
efektivity opateni.

,Leonard a jeho matka budou zlepsovat
vzajemnou komunikaci“ — zmény a dopady
na jejich vztah a na chovani Leonarda
budou vyhodnoceny do konce mésice
a nasledné jednou za tfi tydny, opatfeni bude
prfehodnoceno v ¢ervnu 2014.
X

,Leonard a jeho matka budou vylepsovat
vzajemnou komunikaci®— prubézné.

Probézny termin nepod-
pofi realizaci opareni.

Popsdany konkrétni Easové
terminy, véetné kontrol-
niho, rodi¢ je sezndmen
s tim, co bude ndsledo-
vat, nebude-li spolupra-
covat na napliovéni cild
IPOD.

,Otec si bude aktivné hledat zaméstnani“— do
15. 6. 2014 registrace na Uradu prace, pokud
se opatfeni nenapini do 30. 9. 2014, bude
vyuZita varianta B v IPOD.

X
,Otec si bude aktivné hledat zaméstnani“— do
30. 9. 2014.

Neni uvedeno, jaky vy-
stup je k 30. 9. oéekdvdn,
nejsou uvedeny kontrolni
terminy pro to, co se
bude dit v mezidobi.



Zpusob hodnoceni a ovérovani plnéni navrzenych opatreni nezbytnych
k ochrané ditéte ze strany rodi¢u, jinych osob odpovédnych

za vychovu ditéte, OSPOD, dalSich fyzickych a pravnickych

osob a organti verejné moci zapojenych do feseni situace ditéte

a navrh dalSich potrebnych opatreni nezbytnych k ochrané ditéte

§ 2, odst. 1, pism. i) Vyhlasky

Zhodnoceni efektivity prace s rodinou a ditétem je pomérné obtizné, vzhledem
k tomu, Ze se jedna o socialni praci, ¢asto dlouhodobou, kdy skute¢né
»vysledky“ v podstaté nejsou méfitelné a jsou znatelné az za desitky let (napf.
pokud je ohrozené dité v dospélosti schopné relativné dobfe fungovat ve
spole€nosti, najit zaméstnani, bydleni, partnersky vztah, apod.). Nékteré cile
prace s ditétem mohou byt navic abstraktnéjsi, a tim i h(fe méfitelné. Opatfeni
a aktivity by jiz mély byt konkrétni, nicméné nékteré z nich stéle nemusi byt
hodnotitelné kvantitativné, ale kvalitativné.

Stanoveni ukazatell Gc€innosti nemusi byt ,védecké®, jde v podstaté
o0 vymezeni toho, jak pozname, Ze doSlo k Zzadouci zméné v situaci ditéte.
Kritéria by méla byt srozumitelnd vSem, kdo jsou do realizace daného

opatfeni zapojeni, zejména rodi¢lm, resp. ditéti. Jedna se napr. o opatreni/
aktivitu zlepseni skolniho prospéchu nebo poctu neomluvenych hodin ditéte,

Kontrolnim ukazatelem jsou konkrétni é&isla, jichz by dité mélo s podporou dosédh-
nout.

sniZeni dluhu na najemném a sluzbach spojenych s uzivanim bytu, registrace

Ukazatelem G&innosti miZe byt nastaveni spldtkového kalenddre nebo ustanoveni
zvléstniho prijemce pFispévku & doplatku na bydleni atp.

na uradu prace, schlzka u lékare nebo o kvalitativni zménu — zlepSeni poradku

Kontrolnim ukazatelem je napf. dolozeni pisemného potvrzeni, dokumentu, telefo-
nické ovéfeni, Ze kol byl splnén atp.)

v domacnosti, zlepSeni komunikace mezi rodicem a ditétem apod.

Nap¥. namisto ,snizeni poétu hddek mezi rodi¢i” uZijeme ,prohloubeni a rozsireni
kladné a uzite&né komunikace mezi rodiéi” - coz je ovéieno vyse uvedenou spoleé-
nou konzultaci.
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Kritéria by méla byt vzdy nastavena pozitivné, tj. vyjadfovat stav, jehoz chceme
dosahnout, nikoli stav, ktery chceme eliminovat. Kritéria by zaroveri méla byt
do maximalni mozné miry objektivizovana, tj. nemeéla by vychazet napfiklad
pouze z vlastniho Setfeni OSPOD, sdéleni rodi¢e, apod.

Co zjistujeme?

¢ Jakym zplsobem je mozné ovéfit, zda se dany cil/lopatieni/aktivita
naplfiuji v souladu s IPOD

2 Jaky ukazatel ucinnosti mi poskytne dostate¢né objektivni nahled
na realizaci opatreni

Jak zjistujeme?

* Analyzou jednotlivych cill, opatfeni a aktivit a vymezenim moznych

méfitelnych ukazatel( u¢innosti.

Shrnuti

Stanovenim ukazateld G¢innosti se ujistuje zejména sam OSPOD o spravnosti
a ucinnosti sméfovani prace s ditétem a rodinou, ale také dité nebo rodina
maji moznost ovéfit, jestli pini své ,ukoly” spravné.

PRAKTICKE PRIKLADY Jsou uvedeny viechnit
mozné zdroje ovéreni
,Jan omezi konflikty se spoluzaky ve skole, realizace opatfeni, vice

bude se snaZit s nimi navézat kladné socialni i méné objektivni.

vazby*“— ovéfeno konzultaci s Janem a rodici,
zpravou ze sKoly.
X Zprdva ze skoly je moz-
,Jan omezi konflikty se spoluZaky ve skole, nym  kritériem ~ ovéfent,
bude se snazit o navézani ptiznivych socialnich 9 "e’gel‘.’ by.bf)" jod
p o ) . nym zdrojem informaci
vazeb” — ovéfeno zpravou skoly. _"uéitelé ani vychovatelé
neznaji néhled Jana na
situaci, napf. mohl sice
objektivné omezit kon-
flikty, ale zdaroven se sdm
mohl stét obéti Sikany
apod. Nevime tedy, jestli
je realizace opatteni sku-
teéné v zdjmu ditéte.



,Marie a jeji matka se pravidelné zucastni

setkani s ucitelem ve skole“ — ovéfeno bude Je uréeno nékolik zpo-
kratkymi zépisy, podepsanymi matkou, Marii sobl ovéfeni realizace
a uditelem a budou dodany OSPOD — a ve opaligiy

Ihaté tfi mésici bude provedena hodnotici

konzultace s Marii, matkou, ucitelem a OSPOD.
X Neni upfesnéno, jak a od

koho bude napliovani

~Marie a jeji matka se pravidelné zucastni opaffent zajiéténo.

setkani s ucitelem ve skole” — overi OSPOD.

Plan vzdélavani ditéte a plan pripravy na budouci povolani
a osamostatnovani se plan pripravy bliziciho se vystupu
ditéte z nahradni rodinné péce

§ 2, odst. 1, pism. j), k) Vyhlasky

Pfiprava na odchod z nahradni péce je klicovym pfedpokladem uspésného
zacClenéni ditéte do dospélého zZivota. Pokud je tedy dité jakéhokoli véku
v jakékoli doCasné formé nahradni péce, je pfiprava na budouci Zzivot
spovinnou® soucasti IPOD. V raném véku ditéte se tyka vzdélavani, socializace,
vztah( s vlastni rodinou, identity, finanéni gramotnosti, zakladni orientace ve
spole¢nosti, apod., pozdéji nabyva konkrétnéjsi podoby v pfipravé na budouci
povolani, zajisténi bydleni, dokladu, G¢étd, apod., pfedevsim ale poskytovanim
ditéti stalé podpory, k niz se mlze obracet v pfipadé nejistoty nebo pochyb.

Plan vzdélavani ditéte by potom mél vychazet zdsadné z dispozic ditéte (ij.
vzdélavani by mélo byt poskytovano s ohledem na moznosti ditéte — ani ne
malo, s nedostateCnym rozvojem této kapacity, ale ani ne moc, s nerealnym

Typicky déti umistované do zdkladnich 8kol praktickych nebo do specidlnich skol
v disledku socidlniho znevyhodnéni.

oCekavanim a neumeérnym tlakem vyvijenym na dité).

Moze jit éasto o déti z tzv. ,lepsich” rodin.

Priprava ditéte na budouci Zivot zaroven zahrnuje zapojeni dalSich subjektt
do realizace IPOD — kromé kuratora pro dospélé téz napt. Ufad prace,
nestatni neziskovou organizaci, bytovy odbor, samospravu mésta apod. Velmi
vyznamny je v tomto sméru nazor a pfistup samotného ditéte.
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Co zjistujeme?

¢

Jaky je dlouhodoby vyhled vyvoje situace ditéte, bude se
vracet do své rodiny a za jakych podminek, bude Zzit samo,
vyuzije socialni sluzbu

Jaké zdroje podpory je mozné vyuzit pro pfechodové obdobi,
kdy se dité dostava z kompetence OSPOD, pfipadné ustavu
nebo péstounu

Jak zjisfujeme?

Analyzou opatfeni a jejich pfesahu do budoucnosti ditéte.
Revizi véech opatfeni z hlediska jejich dopadu na budoucnost ditéte.

Revizi spolupracujicich subjektd a jejich kapacity poskytovat podporu
ditéti po odchodu z nahradni péce.

Shrnuti

Pfiprava na budouci samostatny zivot ditéte je obecnym cilem zastfeSujicim
celou préaci s ditétem po dobu jeho nezletilosti. O aktualni situaci ditéte
(zdravotni stav, uceni, socialni prezentace apod.) je tfeba uvazovat optikou
budoucnosti, pfestoze v pfitomnosti nemusi byt néktera ohrozeni zjevna.

PRAKTICKE PRIKLADY

»Emil pfestoupi po dokonceni druhého rocniku Opatfeni je Zh°d,“°°e,"°
.. N C . o wis z hlediska souéasnych

na jinou stfedni skolu, ktera je sice vzdalenéjsi, i budoucich dopEEE

ale vice odpovida jeho zajmim a pfinasi vyssi Fivotiditares

pravdépodobnost pracovniho uplatnéni.*”

X

,Emil dokonci stfredoskolské vzdélani.” Opatieni obecné, sice
s pozadavkem na ukon-
&eni skoly, ale bez néhle-
du na budouci uplatnéni

Zpusob sledovani fungovani rodiny vzdélani.

po ukonéeni prace s rodinou
§ 2, odst. 1, pism. |) Vyhlasky

Podstatou prace s ohrozenym ditétem a rodinou je aktivizace vlastnich zdroju
a posileni kompetenci rodiny tak, aby rodina byla schopna fesit aktualni
(i budouci) nepfiznivé situace vlastnimi silami. Intervence OSPOD i dalSich
odbornikd proto musi byt omezena na nutné minimum jak z hlediska rozsahu,



tak z hlediska ¢asu. IPOD je ramovan ¢asovym rozvrhem a terminy do kdy by
méla byt jednotlivd opatfeni naplnéna, pfiCemz ¢asové omezeni se vztahuje
k hlavnimu cili (tedy stavu, do néhoz by méla rodinna situace dospét) a dilci
cile, opatfeni a aktivity jsou Casovany v rdmci limitu hlavniho cile.

Z hlediska socialné-pravni ochrany déti v CR jsou podminky, za nichz je
dité, resp. rodina feSena intervenci, dany zékonem (§6 a dalsi zakona
o SPOD), stejné jako podminky vyfazeni ditéte z evidence SPOD.

Dle zdkona je sou&asti pravidelného vyhodnocovéni situace rodiny otdzka, zda je
dité stdle ohrozeno dle § 6 zdkona o SPOD. Manddt poskytovani socialné-pravni
ochrany (zdsahu do rodiny) tak musi vZdy byt fddné oddvodnén.

Lze predpokladat, Ze jakykoli zasah statnich organd do integrity rodiny
bude vZzdy vniman negativné a zajmem rodiny bude ,nemit se socialkou nic
spole¢ného”. Prostfednictvim IPOD proto Ize praci s ditétem a rodinou ur¢itym
zpusobem ohraniéit — rodina je (na zakladé vyhodnoceni) obeznamena s tim,
jaké jsou divody intervence (jaka ohrozeni ditéte vedla k potfebé externi
pomoci, podpory nebo kontroly), jaké jsou kroky (cile, opatfeni, aktivity),
jimiz Ize tyto divody odstranit, jaky je zadouci stav, kterého chceme pro dité
dosahnout a kdy by mél tento stav byt dosazen.

Casové ohrani&eni prdce s ditétem a rodinou je zcela zasadni pro to, aby rozhod-
nuti tykajici se ditéte byla &inéna véas a tim se zabrdnilo dalsimu poskozeni ditéte.
Vyhodnoceni a IPOD bez éasového zardmovéni jsou bezcenné, viz déti dlouhodobé
Zijici v Gstavni pééi nebo v ohrozujicich rodinnych podminkach.

Pro rodinu i dité je obvykle dllezite védét, kdy a jak bude intervence ukoncena.
Casové omezeni muze byt pro rodinu vyznamnym motivaénim prvkem, proto
by se rodiCe, pfipadné dité méli na stanoveni terminG aktivné podilet (tj.
spolecné diskutovat, do kdy je mozné napravit nepfiznivou situaci).

Co zjistujeme?

2 Jaky je realny termin, v némz by mohlo byt dosazeno ciltl prace s rodinou

2 Jaky je zadouci termin feSeni nepfiznivé situace, s ohledem na miru
ohrozeni ditéte

2 Jaké faktory by mohly napomoci nebo naopak ohrozit realizaci ¢asového
planu

¢ Je zadouci, aby spoluprace s rodinou probihala i nadale a jakou formou
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Jak zjisfujeme?
* Revizi cilt, opatfeni a aktivit IPOD a ¢asové naroc¢nosti jejich realizace.

* Mapovanim kapacit a moznosti rodi¢u, pfipadné ditéte, a dalSich
spolupracujicich odborniku k realizaci cild.

Shrnuti

Zpusob nasledné prace s rodinou je zasadné predmétem domluvy mezi rodici
a OSPOD. Soucasti ukonéeni prace s rodinou mlze byt uzavieni dohody
o pfipadném dalSim monitoringu situace rodiny, pficemz dalSi spoluprace by
se méla odvijet od ville rodiny, nikoli vile OSPOD (napf. pisemna zprava
rodiny po 6 mésicich, pfedem domluvena navstéva apod.). Rodina musi byt
seznamena s tim, jakym zpusobem muze OSPOD kontaktovat v pfipadé
potfeby, nabidka pomoci by méla byt zcela oteviena. OSPOD sam zahajuje
dalsi intervenci pouze v pfipadé, Ze se vyskytne obdobné nebo nové ohrozeni
ditéte.

PRAKTICKE PRIKLADY

Popsdno oddvodnéni
ukonéeni spoluprdce
a dalsi postup po ukonée-
ni spoluprdce.

LSituace Karoliny jiz neni vnimana jako
rizikova, poskytovani socialné-pravni ochrany
proto bude zastaveno. Rodic¢e souhlasi s tim,
Ze budou dodrzovat podminky stanovené
v dohodé jsou si védomi disledku jejich

nedodrzeni.*”
X Neni uveden divod ukon-
,Vykon SPOD byl ukoncen, nezletila bude ¢eni intervence ani ndsle-
nadale vedena evidenci OSPOD v souladu se dujici postup.
zakonem o SPOD.*“
Ndvaznd spoluprdce
,Rodice byli informovani o moznostech, jak s ditétem a rodinou je

otevrena.

kontaktovat v pripadé potreby OSPOD (byl
jim pfedan telefonicky kontakt a informace
o Casoveé dostupnosti OSPOD).“

. . . X N o Neni ziejmé, zda ro-
,V pfipadé potfeby se rodice obrati na di¢bm byla spoluprdce
OSPOD.” aktivné nabidnuta a zda

byli pouéeni, jak mohou
OSPOD v budoucnu kon-
taktovat.
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VZOROVE VYHODNOCENI AIPOD

Dité se zdravotnim postizenim

Vyhodnoceni situace ditéte

o 7 a A 5 2 o Datum
Pfijmeni a Jméno ditéte: | Paleckovd Séra . 20. 4. 2007
narozeni:
Adresa trvalého | . "
oy Vychodni 2619/37, 352 01 A3
bydlisté:
Aktualni adresa:
Viz vyse
Ndarodnost/statni o
e Ceska/CR
pfislusnost:
L L Spisova
Matefrsky jazyk: Cesky . Om 112/11
znacka:
Pfijmeni a jméno Paleckova Sylvie Telefon: | Matka ¢asto méni telefonni Cislo, jeji souc¢asné
matky: nam neni zndmo. Posledni uvedeny telefonni
kontakt je nedostupny
Adresa: Vychodni 2619/37, 352 01 A3
Pfijmeni a jméno Otec neni uveden v rodném listé Telefon: | -
otce: ditéte
Adresa:

vychové ditéte:

Dalsi osoby podilejici se na

Pfijmeni a jméno:

Palecek Josef

Vztah k ditéti:

Dédecek ze strany matky

Kontakt:

Viz nize

Adresa:

v ASi)

Vychodni 2619/37, 352 01 A3, trvalym bytem Usti nad Orlici (zdrzuje se u dcery

vychové ditéte:

Dalsi osoby podilejici se na

Pfijmeni a jméno:

Nagyova Barbora

Vztah k ditéti:

Partnerka matky

Kontakt:

+420775 512 849
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Nagyova Barbora +420775512 849

Adresa:

Komenského 2102/27, 352 01 A$

Osetiujici lékaf:

MUDr. Mala Katefina

Adresa:

Palackého 1615, 352 01 A3

Telefon:

+420 354 525 149

Pfedskolni zafizeni/$kola:

Zakladni a praktickd Skola v ASi — nulty roénik

Adresa: Studentskd 1612/13, 352 01 As
Telefon: +420 354 525 270
Pocet sourozencu: 3

Pfijmeni a jméno: Eva Szabova Datum narozeni: 23.10.2012
Pfijmeni a jméno: Daniela Hakenova Datum narozeni: 11. 07. 2003
Pfijmeni a jméno: Matyds Haken Datum narozeni: 14. 08. 2004

DuleZité informace o sourozencich

trestna ¢innost déti, dochazka do $koly, kdo je ma v péci?

- EvaSzabova, v péci matky, jeji otec je Jozef Szabo, ktery bydli v Sokolové.

- Daniela Hakenova, v péci matky, jeji otec je Petr Haken. Chodi do 4. tfidy zakladni Skoly Okruzni v ASi

- Matyds Haken, v péci matky, jeho otec je Petr Haken. Chodi do 3. t¥idy zaklady $koly Okruzni v ASi.

DuleZité informace o rodiné

Je dité v pé¢i rodicu? Pokud ne, kdo jej ma v pé¢i? Jiné osoby odpovédné za vychovu.

Séra je v péci matky. Otce nemd zapsaného v rodném listé. Muz, kterého matka jako otce Sary uvadi, to popira. O Saru

nejevi zZddny zajem ani neplati Zddné vyzivné.

Na vychové Sary se podili jeji dédedek (otec matky), ktery s nimi sice sdili spole¢nou doméacnost, ale jinak je trvale hlasen

na adrese v Usti nad Orlici. U své dcery se zdriuje z toho d@ivodu, aby ji vypomohl s détmi.

Na vychové Sary se také ¢astecné podili partnerka matky Barbora Nagyova. NeZiji ve spole¢né domdcnosti, pouze se
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navstévuji.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — rozhovor s matkou

Jiné instituce, které s rodinou &i ditétem pracuji/pracovaly

- Sarabyla od 11/11 do 2/13 umisténa v Jedli¢kové tstavu v Liberci, kde byla pfijata do ,ZS a M3 pro télesné
postizené”

- Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Maja v Chebu v dobé od 3/2013 do 9/2013
- Vy3etieniv PPP v Chebu 4/2013

ZDROJ: spisova dokumentace

1. Vyvojové prostiedi ditéte

Kazdé z oblasti vénujme pozornost v rozsahu, ktery odpovida skute¢nym podminkdm. V maximalni mozné miie
vychazejme ve svém komentafi z piimych dikazi (uvedme odkaz na pouZité nastroje), nikoli jen z nazoru ¢i
dojmu, a tyto diikazy popisme. Jestlize se viak budou nazory vyrazné lisit, zaznamenejme 1 tyto rozdily.

Zdravotni stav ditéte

Zdravotni stav — aktualni a dlouhodoby zdravotni stav ditéte, rust, vyvoj, télesné a dusevni prospivani, nemoci a
postiZzeni (véetné& psychiatrickych), trazy. Zajisténi pravidelné 1ékai'ské péce — prakticky l1ékat, zubni Iékat, dalsi
specialisté dle potfeby. Navstévy u lékate, preventivni Iékaiské prohlidky, ockovani, hospitalizace, zdravotni
doporuceni. Strava, pitny rezim, spanek a odpoc¢inek, zrak a sluch, jemné motorické dovednosti, hrubé motorické
dovednosti. Zdravotni rizika — koufeni, alkohol, jiné navykové latky, obezita, anorexie, bulimie.

Sdra se od narozeni vyvijela velmi pomalu. VySetfena na neurologii, ndlez: détska mozkova obrna s postizenim dolnich i
hornich koncetin, dle vySetfeni PPP je Sara dité trpici stfedné tézkym mentalnim postizenim (odborné se s ni pracovalo
jen v dobé, kdy byla Séra v Ustavni péci). Byvala ¢asto nemocna s hornimi dychacimi cestami, pravidelné proto uZiva léky.
Potfebuje cilenou rehabilitaci, tj. péc¢i poucené osoby, jenz by s ni cvicila a stimulovala jeji télesny, ale i dusevni vyvoj.
Séra potfebuje hodné podnétl, aby jeji psychicky a fyzicky vyvoj nestagnoval. Matka dosud problém dcery nebrala p¥ili$
na védomi, nedochazela na odborna vySetfeni ani na rehabilitaci. Nyni chce matka i dédecek Safe maximalné pomoci, ale
nevédi jak.

ZDROJ: spisova dokumentace, rozhovor s détskou doktorkou, pozorovani

Uceni se

Forma komunikace, matetsky jazyk, vyjadiovani se, kladeni otazek, odpovidani na otazky, naslouchani,
reagovani, porozumeéni, ¢teni a psani. Jiné nez verbalni zpisoby komunikace — znakova fe¢, Braillovo pismo,
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a utiidit si informace, racionalné uvazovat a fesit problémy. Hry, ptibéhy, pisnicky, objevovani, zkoumani,
pozornost. Zapojeni se do uceni, piistup vzdélavani a zameéstnani, aktivni zapojeni se a dochazka, prospéch,
pristup k odpovidajicim zdrojiim. Pokrok u zakladnich a kli¢ovych dovednosti, ambice. Specialni vzdé¢lavaci
potieby — socialni znevyhodnéni, poruchy uéeni, zdravotni postizeni.

Sdra ma odklad Skolni dochazky. Navstévuje nulty ro€nik na zakladni a praktické Skole v ASi.

Séra rozumi nékolika sloviim, ne vSak vétam, sama se snazi komunikovat ,feci téla” a vydavanim zvukl, umi vyjadrit

,ano” i ,ne” — blizci lidé ji rozuméji.

Ve 3kole si rdda hraje s kostkami, také rada kresli — ma Spatny uchop, jemna motorika a koordinace pohybU rukou je pro

Matka ji dost ¢asto omlouva z vyuky, jako divod uvadi nemoc (v 1. pol. 141 omluvenych hodin). Pokud Sara navstévuje

Skolu, vozi ji tam matka v kocaru nebo odvozem taxi sluzby.

ZDROJ: rozhovor s tt. ucitelkou Sary, rozhovor s matkou

Emocni vyvoj a chovani

Rané citové vazby, celkové emocéni nastaveni, sebediivéra, vztahy s dospélymi, vztahy s vrstevniky,
temperament, empatie, aktudlni emocni stav.

Traumata, psychické potize, zvladani stresovych situaci, pocity izolovanosti a samoty, strach, obavy. Zivotni
styl, ptislusnost k subkultuie, pozitivni faktory v chovani, respektovani hranic a pravidel, sebeovladani, chovani
ve vztahu k vrstevnikiim a ve vztahu k dospélym, lehkomyslné nebo impulsivni chovani, zneuzivani navykovych
latek, asocialni chovani, sexudlni projevy, delikventni chovani, nasilné a agresivni chovani, neklid a
hyperaktivita, roztrzitost, udrZeni pozornosti, soustiedéni, riskovani, sebeposkozovani.

Svym blizkym davé najevo emoce a hlasi se o své potreby tim, Ze vyddva zvuky, kterymi vyjadfuje své pocity, co se ji libi ¢i
nelibi nebo co zrovna potfebuje, kyve télem dopfedu, dozadu (¢im rychleji, tim je véc naléhavéjsi).

Séra byva ¢asto smutnd, pak place. Trvd dlouho (i pal hodiny), nez se uklidni. Nejlépe to s ni umi dédecek, ktery vezme
plysaky, hraje s nimi divadlo a Sara presouva pozornost na né. Miva zachvaty vzteku, hlavné, kdyz néco chce, tieba

sladkost, a dostane zamitavou odpovéd. Stdvd se, Ze si Sdra zpUsobuje bolest tim, Ze bouchd hlavi¢kou o rdm postele.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — pozorovani, rozhovor s matkou

Rodinné a socidlni vztahy

Stabilni a vielé vztahy se ¢leny rodiny, véetné sourozenci a §ir$i rodiny, vztahy s vrstevniky, vztahy s $ir$i
komunitou. Schopnost empatie a schopnost budovani vztahii, pomoc druhym. Mira zapojeni se do negativnich
vztahd.

Sourozenci fikaji, Ze maji Saru radi, hezky se k ni chovaji, pomahaji ji napf. pfi oblékani, davaji ji najist nebo napit.
Matyasovi nékdy vadi, Ze se mamka tolik stara o Saru (a Evicku). Vi, Ze musi, ale uZ si s nimi nehraje tolik jako dfiv a nékdy
je moc unavend, smutna nebo nastvana. Danielu bavi mamce pomahat, stard se spi$ o Evu, Sdra je na ni moc tézka.

Z ndvstév v rodiné je patrny hezky vzdjemny vztah sourozencu k Sé¥e, hezky se k ni chovaji, jsou pozorni, poznaji z jejich
projevd, co chce nebo co potiebuje.




Sdra vSechny ¢leny rodiny rozezndva a reaguje na né, podle matky ma ale nejradéji dédu.

ZDROI: Setteni v rodiné — pozorovani, rozhovor s détmi

Identita

Vniméani a uv&domovani si sebe sama, pozitivni obraz sama sebe, sebediivéra, znalost vlastni a rodinné
minulosti, pocit sounalezitosti s rodinou, jinymi socidlnimi skupinami, uvédomovani si ptislusnosti k pohlavi,
etniku, narodnosti, kultufe, vite, piislusnost k subkultufe, zkusenosti s diskriminaci z divodu rasy, nabozenského
vyznani, véku, pohlavi, sexudlni orientace nebo postiZeni.

Sdra vnima samu sebe. Reaguje na osloveni. Rada si s matkou prohlizi rodinné fotografie. Pozna na nich (nékdy
s chybami) sebe i ostatni ¢leny rodiny. Je patrné, Ze si uvédomuje a ma vytvoren vztah se ¢leny rodiny.

M3 rada svého plySového zaji¢ka, nosi ho viude, i do Skoly.

ZDROV: Setteni v rodiné — pozorovani, rozhovor s matkou

Socidlni prezentace

Sebeprezentace, ambice; sebedivéra ditéte a nahled na vlastni pokroky, motivace, vytrvalost. Misto ve skupiné
vrstevnikii.

Sdra byla ve skole mezi své vrstevniky pfijata, do kolektivu a spole¢nych aktivit se zapojuje, ale pti hie vydrzi vidy jen
chvili. NedokaZe se dlouhodobé soustiedit. TéméF nemluvi nebo vydava pouze zvuky. Ma tam kamarddku Elisku — kdyZ ji
vidi, projevuje radost. Tt. ucitelka pozoruje, Ze si spolu s Eliskou hraji. Hezky vztah je podle ni vzajemny.

ZDROJ: rozhovor s t¥. ucitelkou Sary, pozorovéni pfi Setfeni v rodiné

Samostatnost a sebeobsluha

Z:ékladni dovednosti v oblasti sebeobsluhy — hygiena, stravovani, oblékani, uklid, vyfizovani béZznych zalezitosti.
Dovednosti v oblasti sebeobsluhy a samostatnost, znalost vlastnich prav a povinnosti, objevovani vlastnich
hranic a limitd, schopnost pozadat o pomoc, schopnost odmitnout, rozhodovani a uvédomeéni si disledkil,
planovani osobniho Zivota, dovednost obstat v riiznych socialnich rolich, pozitivni odpoutavani se od rodiny.

Sdra v soucasnosti neni schopna samostatnosti a sebeobsluhy a je zavisld na cizi pomoci. Komunikuje omezené, viz ,ueni
se” a ,emocni vyvoj a chovani“. Na zdchod nechodi, nosi plenu. Pfi stravovani potfebuje pomoc a neustaly dozor. Sama
se neoblékne ani nesvlékne, chodi a stoji s oporou. Pfi prochazkach venku sedi v ko¢aru.

ZDRO!J: Setfeni v rodiné
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2. Rodicovska kapacita

Zakladni péce

Zajisténi potravy, napoji, tepla, obydli, obleceni, hygieny, zajisténi zdravotni péce, zajisténi $kolni dochazky,
vyuzivani sluzeb riznych organizaci — zdravotnich, vzdélavacich, socialnich.

Sétina matka zvlada zakladni péci dobre, ale vzhledem k potfebdm Sary je to malo — podle Iékafského doporudeni
potiebuje Sara kazdodenni cviceni a podnéty. Safina matka fika, Ze se citi unavend a vyéerpana, neni v jejich sildch se
Sérou kazdy den cvicit.

V soucasné dobé se z vétsi ¢asti o Saru a jeji sourozence stara otec matky, ktery vafi, uklizi, stara se o ni, prebaluje ji,
chodi s ni na prochazky. Co se tyce specidlni péce zamérené na rozvoj Sary, ani on v3ak tuto neni zatim schopen zastat.

ZDROJ: Setfeni v rodiné, zkusenost OSPOD z dosavadni spoluprace

Zajisténi bezpeci a ochrany

Zajisténi bezpecného prostiedi pro kojence, dit¢ nebo mladistvého, rozpoznani rizik doma 1 mimo domov,
zajisténi hlidani ditéte vhodnou osobou, nastaveni ochrany adekvatné véku ditéte, ochrana pied nasilim,
zneuzivanim a jinymi neptiznivymi vlivy.

Matka se zpocatku ¢asto stéhovala, po nocich nechavala déti doma samotné.

V roce 2011 matka vycestovala do zahranici a Sdru se sourozenci Hakenovymi nechala u p. Hakena. Ten se o Saru nebyl
schopen postarat vzhledem k jejimu postiZzeni, proto podal navrh na predbézné opatfeni k predani Sary do Ustavu, kde
byla od listopadu 2011 umisténa. Na jafe roku 2013 si matka zaZzadala o svéreni nezletilé do péce, bylo ji vyhovéno, aviak
pod stanovenym soudnim dohledem.

ZDROJ: spisova dokumentace

Citova vielost

Vytvofeni vielého, podporujici a stabilniho rodinného prostiedi, schopnost vytvofeni citového pouta k ditéti,
ocenovani a povzbuzovani ditéte, pocity rodice pi1 pé¢i o dité, schopnost empatie a adekvatnich reakei na dité.

Na matce je patrnd emocni i fyzickd unava. Neprojevuje pfi komunikaci s détmi city, spiSe jim Fika, co je tfeba udélat, je
zahlcena starosti o chod doméacnosti a péci o déti. Z rozhovoru se starsimi détmi vyplynulo, Ze nejsou pfilis chvaleny,
podporeny pred prekondnim prekazek, napf. pisemky ve skole. Ale kdyZ donesou dobrou zndmku, vidy to mamce

feknou, protoZe to ji udéla radost.
Pfi pozorovani nebyly projevy citové vielosti zaznamenany.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — rozhovor s détmi, pozorovani
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Stimulace a podnéty

Aktivni poskytovani podn&tii potfebnych k vyvoji ditte. Casté interakce rodice s ditétem. Podpora v zéjmech a
¢innostech a poskytovani podnétil a vytvaieni piileZitosti pro socidlni kontakt. Podpora a umoznéni pfistupu ke
vnéj$im zdrojim informaci. Motivace k uceni a vzdélavani.

Matka Saru vychovava a vede pocitové, zajisti v rozsahu svych znalosti a zkusenosti zakladni péci, ale dalsi aktivity, které
by Saru rozvijely, nebyly zaznamenany. Sama fika, Ze nevi, co by s ni méla délat, jak by s ni méla pracovat, i kdyz by rada,
aby byla Sara samostatnéjsi. Dédecek v tomto sméru matku také nesupluje.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — pozorovani

Vedeni a hranice

Poskytovani jasného, dusledného a vhodného vedeni ditéti, stanoveni hranic a pravidel Zadouciho chovani,
véetné nastaveni hranic vzhledem k rizikim. Mira kontroly, tolerance a pozitivnich vzorti chovéani. Podpora

samostatnosti.

Matka je schopna stanovit hranice a mantinely ve vychové, je vidét, Ze ji déti respektuji. Ve vztahu k Sére si ale vtomto
sméru nevi rady. Starsi déti jsou velice samostatné. K tomu byly dfive vedeny nikoli matkou, ale okolnostmi, kdy byvaly
doma Casto samotné, nyni je to spiSe tim, Ze matka je pIné vytizena péci o Saru a malou Evu.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — pozorovani, rozhovor s matkou, spisovd dokumentace

Stabilita

Stalé rodinné prostiedi, zmény ve slozeni domacnosti, mira st€hovani rodiny, zmény $kol, zmény zamé&stnani
rodi¢u. Predvidatelné chovani rodi¢a. Jednotny vychovny styl rodi¢i.

Matka se s détmi Casto stéhovala, ale bylo to vidy v rdmci jednoho mésta. SloZzeni domacnosti je od jara 2013 stejné,
souziti matky s dédeckem bezkonfliktni, tj. prostfedi stabilni. Déti navstévuji stéle stejnou Skolu.

ZDROJ: spisovd dokumentace, rozhovor s matkou

3. Rodina a prostiedi

Rodinna historie a fungovani rodiny

Velikost a sloZeni rodiny, kulturni zazemi rodiny. Fungovani rodiny, véetné ritualii, atmosféra v roding, vztah
rodiny ke vzdélani. Historie rodiny — zdroje pomoci, zvladani krizovych situaci, nemoci, Gmrti blizké osoby,
nasili, zneuZivani navykovych latek, trestna ¢innost, chybgjici rodi¢, rozpad vztahu, zdravotni stav pecujicich
0sob v roding, zneuzivani.

121



Matka Zila se svym pfitelem p. Hakenem, détmi Hakenovymi a Sarou v Sokolové. Posléze si nasla nového pfitele a
odletéla s nim ke své kamaradce do Anglie (10/2011). Déti nechala p. Hakenovi, viz ,zajisténi bezpeéi a ochrany”. Tehdy

se rodina dostala do evidence OSPOD.

V dobé kdy se matka vrétila z Anglie (11/2012), byla jiZ nezletila Sdra umisténa v Ustavu. Své dvé déti Hakenovy si vzala
zpét do své péce, hned také podala navrh na zruseni Ustavni vychovy Sary.

Na Zadost matky, aby nezletilou mohla navstévovat, nez dojde ke zruseni Ustavni vychovy, byla Sara v bfeznu 2013
pfemisténa do DOZP Maja v Chebu.

0d 9/2013 ma matka Séru ve své péci.

ZDROJ: spisova dokumentace

Sirsi rodina

Formalni a neformalni podpiirné sité v ramci $irsi rodiny a dalich osob; role a odpovédnost $ir$i rodiny v ramci
zajisténi potieb ditéte.

Na vychové Séry se z nejvétsi ¢asti podili otec matky, viz ,,zakladni péce”. Matka vétsinu Casu travi péci o dalsi své détia o
domacnost, a pak se svou partnerkou. Spole¢né neZiji, partnerka ji navstévuje nebo matka dochazi do jeji domdcnosti.
Starsi déti ji oslovuji ,Baru. Rikaji, Ze je s ni legrace, nékdy jdou spolu na prochazku nebo na hfisté, kdy? jsou hodni,
koupi jim lizdtko nebo zmrzlinu.

Sdra nema zadny jiny kontakt s rodinou matky, matka matky je po smrti a sourozence matka nema. S zadnymi jinymi
ptibuznymi se nikdy nestykala.

Udajny otec Sary ani jeho rodina o kontakt nemaiji zajem, popiraji piibuzensky vztah (matka odmitla nechat udélat testy
na DNA).

ZDROJ: setfeni v rodiné — rozhovor s matkou, dédeckem, star$imi détmi

Bydleni

Druh bydleni, vybaveni domacnosti, vlastnicky vztah, prostor pro dité v ramci bytu, moZnost soukromi.

Matka bydli s détmi a svym otcem v pronajatém byté o velikosti 2 + 1. V tomto byté bydli zhruba dva mésice. Byt je ve 2.
patte s vytahem. Détsky pokoj je zafizen palandami a rozklddacim gaucem, kde spi Daniela, Matyas, Eva a dédecek, skfinf
na obledeni a pracovnim stolem, kde si déti délaji ukoly nebo kresli. Ve druhém pokoji ma matka matraci na spani a
détskou postylku pro Saru. Také je zde policovy dil, kde maji déti v krabicich hrac¢ky. Doméacnost je dobte, funkéné
usporadana, uklizend, matka zde méla dostatek jidla. Byt ale neni bezbariérovy, tj. nainstalované prahy, dvefe na kliku (i
kdyby se Séra pokusila sama napt. dolézt na toaletu, nedokazala by si zfejmé otevfit). Matka nema Zzadné kompenzacni
pomticky, které by napomahaly sobéstacnosti Sary, fikd, Ze dosud o nicem takovém neslysela.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — rozhovor s matkou, pozorovani
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Zaméstnani

Kdo z domacnosti pracuje, jaky je jeho pracovni reZim a jaké prob&hly zmény v pracovnim zatazeni Jaky ma
vliv pracovni ¢innost pecujicich osob na dité.

Matka je na rodi¢ovské dovolené s Evou. Otec matky je vice neZ dva roky nezaméstnany. Zda pobira néjaké davky, je
predmétem naseho dal$iho Setfeni. Partnerka matky je také nezaméstnana.

ZDROJ: Setfeni v rodiné — rozhovor s matkou

Financni situace

Finan¢ni aspekty — dlouhodoby piijem domacnosti, narok rodiny na davky a pobirani davek rodinou, piijem
potiebny k zajisténi potieb rodiny, zpiisoby, jak rodina s ptijmem naklada, dluhy rodiny.

Rodina je zajisténa ze socidlnich davek. Matka pobird rodi¢ovsky pfispévek na nezletilou Evu ve vysi 3800 K& mésicné,
2220 K& mésicné pridavky na déti, 9000 K¢ mésicné prispévek na péci na Saru a 500 K¢ vyZivné na Evu a 1200 K¢ vyZivné
na déti Hakenovy.

Naklady na bydleni jsou asi 5500 K¢, matka uvadi, Ze s penézi nyni vychazi dobte. V predeslém bydlisti ale matce vznikl
dluh na elektfiné ve vysi 4500 K¢, ktery dosud neni uhrazen.

ZDROJ: 3etfeni v rodiné — rozhovor s matkou

Socidlni zaclenéni rodiny

Charakteristiky obce / ¢&tvrti — trovenl kriminality, znevyhodnéni, zaméstnanost, velké rozSifeni
zneuzivani/prodeje navykovych latek, socidlni status rodiny.

Rodina stfidala ¢asto bydleni, ale vidy se nastéhovala do prostredi problémového, tj. vyssi mira kriminality, prodeje
navykovych latek. Tak je tomu i nyni. Divodem je snadnéjsi nalezeni pronajmu a niz3i platby za najem.

Rodina je pomérné izolovana, matka se s nikym mimo svou partnerku nestyka, jeji otec mél kamarady a znamé v Usti nad
Orlici, ale kontakt neudrzuje.

Sousedy neznaji.

ZDROJ: spisova dokumentace, Setfeni v rodiné — rozhovor s matkou

Komunitni zdroje

Dostupnost zakladniho vybaveni obce, doprava, skola, obchody, volnoc¢asova zatizeni, 1ékat, kostely nebo jiné
modlitebny, podptrné socialni a jiné sluzby. Mira jejich vyuziti rodinou.
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V ASi jsou socialni sluzby minimalni. Ale funguje zde o. s. Kotec (sanace rodiny, terénni protidrogovy program,
volnocasové aktivity), jejichZ sluzby by rodina mohla vyuzit.

Pedagogicko-psychologicka poradna, nemocnice a dalsi odborni lékafi i odleh¢ovaci sluzba a denni ¢i tydenni stacionar
pro zdravotné postizené déti jsou v Chebu vzdaleném asi 20 km.

Rodina v kraji vyuZivala dosud jen sluzeb Domova pro osoby se zdravotnim postizenim Maja, pobytovou sluzbu pro Saru
v dobé, kdy se vyfizovalo zruSeni Ustavni péce, podle potieby byla vyuzita odborna lékafska pomoc.

ZDROJ: znalosti OSPOD, spisova dokumentace, rozhovor s matkou

4. Analyza situace a potieb ditéte

Potieby ditéte

- Zajisténi odborné pomoci — rehabilitace (tak, aby se se Sarou pracovalo i nadale jako pfedtim v Chebu a Liberci),

- zlep3enispecidlni péce o Saru s ohledem na jeji postiZeni ze strany matky, tj. matka by méla umét se Sarou cvicit
tak, aby se jeji télesné postizeni a jeho dopady minimalizovaly,

- vice podnétl a stimulace z hlediska zlepSeni komunikacnich dovednosti Sary a rozvoje jejich mentalnich
schopnosti, projevi citové vielosti, vedeni a stanoveni hranic matkou.

Rodi¢ovské dovednosti, rodinna situace

Matka je schopna zajistit péci a s podporou se aktivnéji podilet na rozvijeni Safinych schopnosti. O dceru ma zajem, jen si
neni jista, jak ma postupovat. Je odpovédna, dfivéjsi vykyvy v péci se od roku 2012 neobjevily.

Dédecek nezletilé, ktery supluje otce, je schopen odlehcit dcefi pééi o Séru, tési ho, Ze je s dcerou a vnoucaty, chce
s rodinou zUstat a nadale byt dcefi oporou.

Moznou podporou by mohl byt i p. Haken, jehoz zajem o starsi déti trva, vztahy mezi rodiéi jsou urovnané, p. Haken je
spolehlivy a béhem pobytu déti v jeho domdacnosti jsme nezaznamenali Zadné problémy. Neumél se postarat jen o Saru
vzhledem k jejimu postizeni.

Dalsi podplrnou osobou pro matku v pééi o déti a domdacnost by moha byt i jeji sou¢asnd partnerka.

Prani ditéte

Vzhledem k SaFinu postiZeni zatim nebyla jeji pfani zjisténa. Sara nevyuZiva zZadny alternativni zplsob komunikace jako
obrazky, tabulky, VOKS ¢i makaton, ale umi vyjadfit ano — ne a ¢astecné rozumi verbalni feéi. Z toho dlivodu je nutné
navazani spolupréce s pracovniky odbornych sluzeb zaméfenych na podporu rozvoje Sary (SPC Cheb).

Dalsi techniky v pfipadé, Ze odborna spoluprace nebude dostupna:

- vyuZiti uzavfenych otazek & obrazka, tak aby je Sdra mobhla t¥idit, vybirat nebo na né ukazovat,

- pozorovanim Sary v jejim bézném prostredi,
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PFani rodica ditéte

Matka i dédecek si preji, aby byla Sara sobéstacnéjsi, zvladala zakladni potfeby a tim se Iépe zadlenila a zapojila do
béiného Zivota.

Ochranné a rizikové faktory

Ochranné faktory:
- u pedujicich osob nezjisténo uzivani omamnych latek ani krimindlni ¢innost
- ziskani Sary zpét do matciny péce, tj. zdjem matky o dceru
- zajem aschopnost dédecka podilet se na vychové
- vztah matky, tj. partnerka podporujici matku a schopna se na vychové déti podilet
- stabilizovany vzajemny vztah mezi matkou a p. Hakenem, ktery by mohl matce vypomoci s péci o Danielu a
Matyase
- hezké vzajemné vztahy mezi sourozenci
Rizikové faktory:
- zdravotni postiZeni Sary vyZadujici zvySené naroky na pecujici osobu
- matka samoZivitelka pecujici o 4 déti, z toho 1 téZce zdravotné postizené
- dFivéjsi nestabilita zdjmu o déti a domdcnost ze strany matky

- prozatimni ne zcela fungujici spoluprace matky s odbornymi Iékafi a dalsimi institucemi

PFi¢iny ohroZeni ditéte a diivody zahdjeni socidlné-pravni ochrany

Zanedbani vychovy a vyZivy, kdyZ matka predala Saru do péce byvalého partnera, ktery péci o zdravotné postizené dité
nezvlddl|. Tézké zdravotni a mentdlni postizeni Sary kladouci vysoké naroky na pecujici osobu.

Zajisténi stabilniho rodinného prostiedi, které bude uzplGsobené a stimulujici pro Saru, kterd ma specifické potfeby

(zdravotni a mentalni postiZeni).
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Individualni plan ochrany ditéte — IPOD

Fr . 7 — . Datum
Pfijmeni a Jméno ditéte: | Paleckovd Sara 3 20. 4. 2007
narozeni:
Matefsky jazyk: Cesky Spisovd znac¢ka: | Om 112/11
Zhcastnéné
Dilci cile Kroky k naplnéni Jodpovédné Termin Ukazatel Génnosti
osoby
i, Odborna pomoc— | 1. Vysvétleni OSPOD 15.11. 2013 Matka chape a umi
spolupréce s pfinosu spoluprace matka vysvétlit dileZitost
neurologickou s odborniky na zdrav. stav. | MUDr. spoluprace s odb. Iékafi.
ambulanci a rozvoj Sary Neubauerova
2. Zprostiedkovani OSPOD 31.11.2013 Matka navstivi
schiizky u MUDr. matka neurologickou
Neubauerové Séra ambulanci.
MUDr.
Neubauerova
2. Odborna pomoc— | 1. Predat kontakt na | OSPOD 15.11. 2013 Matka si domluvi
spoluprédce rehabilitacni ambulanci matka navstévu v rehabilitacni
s rehabilitacni matce. ambulanci.
ambulanci
2. Navazani a dalsi matka 31.11.2014 Matka a Sara navstivi
spoluprdce s rehabilitaéni | Sara rehabilitacni ambulanci.
ambulanci. rehabilitacni
ambulance
matka 30.4.2014 Matka se Sarou dochazi
Séra na rehabilitace.
3. Pravidelné cviceni | matka 30.4.2014 Matka vi, jak ma doma
doma se Sarou (z poc¢atku | Sara se Sarou cvicit.
nejlépe s rehabilitacni
sestrou - dobrovolnici).
3. Podpora 1. PFfedat kontakt na | OSPOD 15.11. 2013 Matka si sjednd schiizku
samostatnosti Specidlné pedagogické matka ve SPC Cheb.
Sary centrum (SPC Cheb)
2. Rozvoj SPC Cheb 30.4.2014 Matka mUze omezit
samostatnosti a matka pomoc Sare, pokrok
sebeobsluhy (sluzba Séra v sebeobsluze Sary.
»individudlni rozvoj déti
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s mentdlnim postizenim“ nebo
»portage”)

3. Rozvoj

SPC Cheb 30. 4.2014 Matka je seznamena s

komunikacnich dovednosti I

matka alternativnimi zpsoby

(sluzba ,alternativni : : - v

Sara komunikace, pfipadné

komunikace”) . . Y
néktery vyuziva
v komunikaci s dcerou.

4. Vyfizeni

2 matka S 2 o
ozdravného pobytu 10.11. 2013 Matka pozadd détskou
P P MUDr. Mald oy -

v Janskych Laznich lékarku o sepsani
ndvrhu na lazeriskou
péci pro Saru.

15.11. 2013 MUDr. Mala posle navrh
zdrav. pojistovné.
Podpora matky 1. Ptipadova OSPOD 15.11. 2013 Matka znd osoby a vi,
konference ¢lenové rodiny jak ji pfi pécio Saru
odbornici mohou pomoci. Ma na
né kontakty.

2. Rozhovor OSPOD 25.10. 2013 Matka vi, Ze pro Safinu

s matkou o dlleZitosti matka identitu i z finan¢niho

urceni otcovstvi hlediska je urcenf
otcovstvi prospésné.
OSPOD vi, pro¢ matka
odmita urcit otcovstvi.

3. ZvySovani matka 30. 4.2014 Fungujici spoluprace.

rodi¢ovskych dovednosti 0. s. Kotec Schopnost matky Saru

se zamérfenim na citovou pochvalit a vést
vielost, vedeni a hranice s ohledem na jeji

(program SAS) postiZeni.

4. Zajisténi matka 28.2.2014 Matka méla tydenni

odlehcovacich sluzeb pro Domov pro déti volno (jarni prazdniny

matku se zdrav. st. déti) na to, aby si
postizenim Maja odpocinula.

5. Zajisténi osobni o.s. Kotec 30. 4.2014 Do rodiny dochdzi 5x

asistence/dobrovolnika tydné os. asistent, aby

pro Saru (kontaktovat INSTAND odvezl a ptivezl Séru ze

0. s. nebo inzerce na §k0|y nebo alespon 2x

www.o‘sobniasistence.cz, na sz8 tydn& vypomoci s péci o

Cheb ¢i Vzdélavaci akademii 3

0.p.s. Cheb) Saru.

Zajisténi 1. Sjednani schlizky | OSPOD 28.2.2014 Dédeckovi
finanénich na soc. odboru a zjisténi, dédecek vznikl/nevznikl narok.
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prostiedkl zda a na jaké dévky ma Dédecek vi, jak si

dédecek narok zazadat.

2. Pomoc matka 31.1.2014 Matka ma uzavienu
s vytizenim splatkového 0. s. Kotec dohodu s véfitelem.
kalendare (pFipadné véritel

zvlastniho pfijemce dévky)
na dluh za elektfinu.

3. Splaceni dluhu.
matka 30.4.2014 Matka dolozi, Zze dluh
véritel splaci.
4, Pohovorit
M . OSPOD 31.10. 2013 Matka vi 0 moznosti
s matkou o moznosti
matka podat Zddost o obecni

podani Zadosti o byt na
MU AZ byt / v pfipadé zajmu
poda Zadost na odbor
spravy majetku a
investic o byt (Mokfiny
119) se snizenym
najmem 40 K&/m?.

Podpis ditéte: Podpis rodi¢a: Datum: 19. 10. 2013

Jméno: Véra Fleischmannovd

Adresa: Mésto AS, odbor socialnich a véci a zdravotnictvi, Hlavni 49, 352 01 A3

E-mail: vera.fleischmannova@mestoas.cz

Telefon: +420 354 524 347

I| Jméno: Podpis: Datum: ‘I
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KAZUISTIKY - PRIKLADY ZPRAXE

Dité v biologické rodiné |

Vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny

MESTSKY URAD VALASSKE MEZIRICI, 0DBOR SOCIALNICH VECI, ODDELEN| SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI
ZASOVSKA 784 « 757 38 VALASSKE MEZIRICi

OM 161/06 Datum pfijeti do | 8.9. 2006
péce:

Zakladni udaje o ditéti

Jméno a pfijmeni: Erik xxx

Rodné cislo a misto narozeni:

2002, Jihlava

Statni pfislusnost:

¢R

Trvaly pobyt:

Krhova, xxx

Fakticky pobyt:

RoZnov pod Radhostém, xxx

Telefon, e-mail:

Zakladni udaje o rodicich

Matka

Jméno a pfijmeni: Tamara xxx

Rodné ¢islo a misto narozeni: xxx, Valasské Mezifici

Stav: ovdovéla

Statni pfislu$nost: ¢R

Trvaly pobyt: Valasské Mezifici, xxx
Fakticky pobyt: RoZnov pod Radhostém, xxx
Zaméstnani: nezaméstnana

Telefon, e-mail: XXX

Otec

Jméno a pfijmeni:

Milan xxx — zemrel 2006

Rodné Cislo a misto narozeni:

Stav:

Statni pfislusnost:

Trvaly pobyt:

Fakticky pobyt:

Zaméstnani:

Telefon, e-mail:

Sourozenci ditéte

Tereza Xxx, nar. XxXx
Lenka xxx, nar. Xxx

Radek xxx, nar. xxx — druh matky
Natalie xxx, nar. xxx — dcera p. Radka xxx

Odbornici a organizace pracujici s ditétem

Jméno, nazev: Role:

Adresa:

Telefon, e-mail:

MUDr. xxx

prakticky lIékar pro
déti a dorost

xxx, Roznov p. R.

571 xxx Xxx
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z8 xxx, Roznov p. R. 571 xxx Xxx

MUDr. xxx psychiatr XXX, RoZnov p. R. 571 XXX XXX

Vyhodnoceni situace ditéte 2

Zjisténi miry ohroZeni prav a zajmu ditéte

matkou, popis slozZité situace v rodiné, zadaji o vyjadieni. Matka ma po smrti manzela problémy
s bydlenim, s financemi, proto déti umistila na dohodu v KU. Déti v zafizeni navitévuje. S matkou
ze strany OSPOD navazana spoluprace, vyfizeny potifebné financni prostfedky. Matka si nasla
bydleni, déti ze zafizeni propustény.

V péci matky jsou viak zjistovany nedostatky, na zdkladé podnétu MU je nad vychovou
nezletilych stanoven soudni dohled (PM rozsudku 1. 11. 2007).

Vlednu 2008 kontaktuje OSPOD infekéni oddéleni Nemocnice ve Vsetiné, déti jsou zde
hospitalizovany, maji byt propustény, ale s matkou se nemohou zkontaktovat. Matka OSPOD
kontaktovana, odmitad déti z nemocnice prevzit, podan ndvrh na vyddani predbézného opatteni,
Vzhledem k tomu, e si matka nesnaZila upravit své poméry, déti v KU témé&F nenavitévovala a
nijak o né neprojevovala zdjem, u déti byla natizena Ustavni vychova (PM rozsudku 11. 6. 2008).
Ndasledné matka zacala spolupracovat se SAS, zacala si upravovat své poméry, déti navstévuje,
projevuje o né zdjem. Postupné si déti brava na vikendy, zacina spolupracovat s odborniky.
Ustavni vychova zrudena (PM rozsudku 15. 4. 2009), dohled zlstal v platnosti. Matka nadéle
spolupracovala se SAS a dal$imi odborniky. Spoluprace se SAS byla ukonéena 2. 4. 2012.

Dohled je v platnosti doposud.

Zdravi ditéte a zdravotni rizika, kterym je dité vystaveno

Dlouhodoby i aktualni zdravotni stav ditéte je dobry. Matka s ditétem pravidelné navstévuje
détského lékare. Preventivni prohlidky i o¢kovdni jsou v porddku.

Posouzeni Grovné télesného a dusevniho vyvoje, potfeb a zajmd, vlastnosti a schopnosti ditéte s
ohledem na vék ditéte

Erik je tmavovlasy, hezky chlapec svelkyma tmavyma ocima. Nyni ma deldi vlasy. Je
temperamentni, zivéjsi, ale vSe je vnormé. Je velice komunikativni, nyni jiz zacinaji projevy
puberty. Vyraznéjsi vychovné problémy s nim nejsou, ve Skole vSak musely byt jiz nékolikrat
feSeny drobné kradeze.

Vyvoj ditéte je mirné opozdén.

Je velice kamaradsky a ochotny. Ma spoustu kamaradd jak ve skole, tak mimo ni. Nema problém
se zaclenénim do kolektivu.

V sebeobsluze je samostatny. Je schopen respektovat hranice a pravidla ve skole, v rodiné.

Je sportovné nadany, reprezentuje Skolu ve sportovnich soutézich.

Navstévuje krouzek hazené.

Rdad Cte, hlavné knizky o dinosaurech.

Zhodnoceni pribéhu vzdélavani ditéte a predpokladi k dalsimu vzdélavani

Povinnou $kolni dochazku zacal plnit na ZS pro sluchové postizené, pro vadu v Fedi dochazel do
logopedické tiidy. Zde dochazel do 1. t¥idy. Od zafi 2010 navitévuje ZS 5. kvétna v Roznové p. R.,
kam nastoupil do 2. tfidy. Zde dochazi doposud. Nyni navstévuje 4. tridu.

Opakoval 2. tfidu. Je méné nadany, ma problémy v ¢eském jazyce a matematice. Chybi mu
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logické mysleni, slovni zasoba je nedostatecna, neni schopny sloZitéjsSich myslenkovych operaci.
Vynika vsak v prvouce, pamatuje si vSechna zvitata, rostliny, stromy, projevuje o toto téma velky
zajem.

Vlednu 2011 byl vysetien v PPP. Jedna se u néj o hrani¢ni pasmo, dvouleté opozdéni, nebyla
diagnostikovana zadnd porucha uéeni, ma vsak problémy s dlouhodobou paméti, proces uceni
probihd v souladu s jeho nadanim, ma sniZeny intelekt.

Zjisténi a zohlednéni nazoru a pfani ditéte s ohledem k véku ditéte a jeho rozumové vyspélosti

Erik by si pfal, aby jeho maminka a sestry byly zdravé a $tastné. Ted je spokojen tak, jak to je.

Dalsi skutec¢nosti nezbytné pro hodnoceni situace ditéte v konkrétnim pfipadé

Vyhodnoceni situace rodiny

Analyza situace rodiny a rodinného prostredi

Otec Erika vroce 2006 spdachal sebevrazdu obésenim (kvili dluhdm). Od této doby matka
vystridala nékolik partner(l. SouZiti byvaji vétSinou nestabilni a problematickd. Matka byla ¢asto
ze strany partneru fyzicky napadéna, na strané partnerl byl alkohol. V rodiné obcas zasahovala
Policie CR. Témto incidentim byl v&tsinou pFitomen i Erik.

K matce a mladSim sestram ma Erik velice blizkou citovou vazbu. Zejména vztah k sestram je
poznamenan pobytem v Kojeneckém ustavu, kdy vystupoval jako jejich starsi bratr —
ochranovatel, ma k nim vytvoreno velmi silné pouto. VSichni sourozenci drzi pfi sobé. Silné pouto
k nejblizSim zUstava i nadale, k sestram se chova velice hezky, stejné tak k matce. Je velice citlivy
vUci jejich potfebam.

Analyza pficin krize v rodiné

Matka méla vSechny déti velice brzy po sobé a vmladém véku. Ani ne rok po narozeni
nejmladsiho ditéte otec spachal sebevrazdu, matka tak na déti zlistala sama. Dostala se do tizivé
situace, nezvladla péci o tri takto malé déti, zasdhla ji samoziejmeé i smrt manzela. Pokud méla
dité v pédi, z jeji strany nikdy nedochazelo ktyrani nebo zneuZivani ditéte, dité vSak obcas
pusobilo zanedbané.

Po zruseni Ustavni vychovy se nadale v péci matky projevuji nedostatky, ale uz ne v takové mire.
V ramci svych mozZnosti matka zakladni péci o Erika zvlada. Vybird si vSak problémové partnery,
kdy? souZiti je poté naroéné. Casto dochdzi ke konfliktim, hadkam, zplsobuje to problémy
v rodiné.

Matka ma zdravotni potiZe se srdcem a krevnim tlakem, dochazi na kardiologii, uziva Iéky. Také
dochdzi na psychiatrii, uziva antidepresiva, byly u ni diagnostikovany depresivné Gzkostné stavy.

Zhodnoceni vztahu rodice a ditéte

Mezi Erikem a matkou je velmi hluboka citovd vazba. Erik se snazi matku chranit, pomaha ji, md o
ni strach. Miva obdobi, kdy se od matky nehne, neustale matku hlida. Jako jediny na ni ihned
poznad, kdyzZ ji neni dobfe. | vtomto véku se stale prijde obcas pfritulit, pomazlit, matku obejme.
Matka byla dlouho nezaméstnand, s Erikem tak mohla travit vice ¢asu a vénovat se mu. Nyni
pracuje jako servirka, miva ranni smény, pouze obcas pracuje i o vikendu. Toto vsak nema zadny
zasadni vliv na péci o Erika.

Erik je velice rad pochvalen a obzvlasté od matky jej to tési. Matka Erika dokaze ocenit.

Matka sama by byla schopna ditéti vytvofit stabilni a bezpecné rodinné prostredi, ale vse je
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ovlivnéno jejimi vztahy s muzi.

Uréeni vychovnych kompetenci a pfedpokladt rodi¢t k vychové ditéte a zhodnoceni moinych rizik ve
vychové

Matcin pfistup k rodi¢ovstvi byl po smrti manZela poznamendn, matka ddvala pfednost sama
sobé a svym partnerim pred vychovou a péci o Erika. Postupné se vsak zklidnila a alespon
Castecné stabilizovala své poméry. Vzor otce v rodiné chybi. 4

Rodic¢ovské kompetence jsou na strané matky omezeny proZitky z minulosti, tim, jak sama
prozivala détstvi, jaké byly vztahy v jeji plvodni rodiné. U matky byly diagnostikovany depresivné
Uzkostné stavy, navitévuje psychiatra. 5

Matciny rodi¢ovské kompetence v3ak nejsou omezeny natolik, aby zakladni péci o Erika
nezvlddala. Matka je schopna Erika podporovat vtom, co jej bavi, je schopna mu dét hranice
ur¢itého pfijatelného chovani a pravidel. Vychovny styl matky je volngjsi, sErikem mad i
kamarddsky vztah, ale pokud je to tfeba, tak i autoritativni. Matka ma prehled o Erikovych
aktivitach, vi, kde travi svlij volny ¢as, ma o ném prehled. Je schopna zvladnout jeho problémové
chovani, které se vsak vyskytuje zfidka. Ve volném case nebo o vikendech se détem vénuje,
mivaji spolecny program — bazén, vylety.

Méla by byt ddsledna pfi pfipravé Erika na vyucovani, coZ pti poctu tfi déti moc nezvlada.

Matka je Sikovna na rucni préce, rada plete.

Posouzeni materialnich a finanénich podminek Zivota rodiny

Rodina casto stfidala mista pobytu. Po smrti manZela musela matka opustit podnajemni byt,
neméla kam s détmi jit. Bydlela na ubytovné, déti byly v té dobé v kojeneckém Ustavu. Vystridala
spoustu podnajmu a doposud je ji vytykana nestabilita v bydleni. Bydleni méni mimo jiné i pro
obégasné problémy v Fadném placeni ndgjemného. 6

Nyni rodina bydli opét v podnajmu, byt je o velikosti 3+1. Je vybaven starSim nabytkem, ale
funkénim, je prizplsoben potfebam déti a celé rodiny. Erik md spoleény pokoj s mlad$imi
sestrami. Domacnost byvda udrZovana v poradku a Cistoté.

Matka je dlouhodobé nezaméstnana, je ji stale vyplacen vdovsky dichod a sirotéi dichody.
Ob¢as si pFivydélava brigadné.

Obcas se vyskytuji finan¢ni problémy, kdyZz matka neuméla dostatecné hospodafit s pfijmem,
ktery méla k dispozici, ¢asto ze svého pfijmu Zivila své partnery. Dluhy v rodiné jsou, matka se je

viak snazi aktivné fesit. Nyni ma nafizeny dvé exekuce.

Urceni potieb a mozZnosti rodiny 7

Rodina by potrebovala stabilni bydleni, ¢imZ nabude jistoty aspon vtomto sméru. Matka je
reSeni se matka vyhyba a nefesi je. Zakladni péci o Erika je matka schopna svymi vlastnimi silami
zvladnout. Dokaze dat ditéti potrebné citové zazemi. Je vsak treba, aby matka Erikovi vytvorila
bezpecné rodinné prostredi, coZ s problémovymi partnery mnohdy nejde. V rodiné se stfidaji
obdobi klidu s obdobimi problémovéjsimi.

Dalsi skutec¢nosti nezbytné pro hodnoceni situace rodiny v konkrétnim pfipadé

132

Vyhodnoceni Sirsiho prostredi rodiny
Urcéeni moznosti v SirSi rodiné, véetné vztahovych, ekonomickych a socidlnich moZnosti a jejich
vyuZitelnost pro rodinu




o MESTSKY URAD VALASSKE MEZIRICi, ODBOR SOCIALNICH VECI, ODDELEN] SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI
K?? ’)f) ZASOVSKA 784 « 757 38 VALASSKE MEZIRICi
(7]

Se 3irsi rodinou md matka komplikované vztahy, v minulosti se ona ani Erik s nikym ze $irsi rodiny
nestykali. Jednu dobu rodina Zila u babicky matky, ale kvili neshoddm s ostatnimi pfibuznymi se
museli odstéhovat. Matka se nestyka ani se svou matkou, babickou Erika. Matka v dobé do
zletilosti byla umisténa ve vychovném Ustavu, od té doby je jeji vztah s matkou narusen. Bratr
matky tragicky zemfrel pfi autonehodé. V tomto sméru nema rodina moznost vyuzit podpdrné
sité v ramci Sirsi rodiny.

V posledni dobé matka navazala vztah se svym otcem a nevlastnim bratrem, styka se s nimi, Erik
pozndava svého dédecka a stryce, ma k nim blizky vztah. 8

Uréeni moznosti v $irSim socialnim prostfedi rodiny, véetné dostupnosti a kvality socialnich,
zdravotnich, vychovné-vzdélavacich a komunitnich sluzeb a bezpeénosti lokality

Rodina bydli ve mésté, kde ma vie potiebné ke svému Zivotu. Uroveri kriminality a dal$ich
socialné-patologickych jevi nijak nepfevySuje obvyklou hranici. Rodina bydli na sidlisti, které je
trochu vice vzdaleno od centra mésta, ale skola je dostupna (asi 5 minut chlize). Dostupné jsou i
sluzby pro volnocasové aktivity a jiné instituce. Matka s Erikem (i jeho sestrami) chodi na bazén,
do kina, na bowling.

Dalsi skuteénosti nezbytné pro hodnoceni SirSiho prostfedi rodiny v konkrétnim pfipadé

Ochranné a rizikové faktory

Ochranné faktory

Dité:

Erik je kamaradsky, pfatelsky, ochotny.

Je sportovné nadany. Ma rad pfirodu a zajima se o ni.

Rad Cte, zejména o dinosaurech.

M3 velmi hlubokou citovou vazbu k matce a mladsim sestram.

Matka:

Je schopna zajistit zakladni péci o dité, je schopna dat hranice.

Péce o Erika je pfimérena.

Je schopna adekvatné reagovat na potreby ditéte.

M3 prehled o volnodasovych aktivitach Erika.

Vytvari spolecny program pro sebe i Erika (véetné sourozencl).

Spolupracuje se skolou, s dalsimi institucemi. Zajistuje pravidelné IékaFské prohlidky.
Kazdy den se s Erikem pfipravuje na vyucovani.

Je Sikovna na ruéni prdce, rada plete.

Prostiedi:

Erik neni v zavadové parté. Ma spoustu kamaradd, travi s nimi volny cas.
Navstévuje krouzek hdzené.

Rodina ma stabilni prijem — vdovsky a sirotci dlichody.

Rizikové faktory
Dité:

Erik je méné nadany na uceni, ma snizeny intelekt, chybi mu logické mysleni, ma mensi slovni
zasobu, neni schopen sloZitéjSich myslenkovych operaci. Jednou opakoval roénik.
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Pohybuje se v hrani¢nim pasmu, vyvoj je opozdén. 9

Matka:

Problémové souziti s partnery.

konce.

Duslednost pfi ptipravé Erika na vyucovani kvali jeho problémim s uéivem.
Diagnostikovany depresivné Uzkostné stavy.

V mladém véku a se tfemi malymi détmi prisla o manzela.

V dobé své nezletilosti byla matka umisténa ve vychovném Ustavu.

Prostredi:

Erik Zije v prostifedi, kde obcas dochazi ke konfliktdm mezi matkou a partnerem, nékolikrat
musela zasahovat Policie CR.

Nejistota bydleni, ¢asté stéhovani.

Obcas Spatné hospodareni s financnimi prostredky, dluhy.

Vyhodnoceni zpracoval(a): datum: podpis:

Irena Kramarova 7.11.2013

134




Individualni plan ochrany ditéte
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Cile: Planované kroky a opatfeni: Odpovedne Termin: Plnéni:
osoby:
podat Zadost o méstsky byt matka, MU 31.12.
10 v RoZnové p. R. RoZnov p. R. 2013
Bydleni podat 7adost o méstsky byt ve Val. |matka, MU Val. |31.12.
Mezitici Mezitici 2013
vyfizeni zmény trvalého pobytu matka, MU Val. |31.12.
Erikovi Mezifici 2013
telefonicky ovéfit na MU Val. .
1 Mezitici, zda se jedna o dluh za svoz r'\r)lthII(;,éll\/IU vak 231;1
Finance komunalniho odpadu
pokud se jednd o dluh za svoz matka. OSPOD 30,11
komun. odpadu, osobné& domluvit P e o
mosnost spléceni 19 MU Val. Mezifi¢i 2013
zeptat se ve $kole na moznost < 30. 11.
S oo tka, ZS
., doucovani Erika s 2013
Priprava na S e 7 Fy " 2 77
L zjistit jiné moznosti doucovani —
vyucovani X , . , 31.12.
13 inzeraty, procitat nabidky, matka 2013
informovat se u jinych rodich
Sezndmeni: datum: podpis:
Matka
Otec
Nezletily(a)
Dalsi
Socidlni pracovnik (pracovnice): datum: podpis:
Irena Kramarova 7.11.2013
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POZNAMKY

1. Pfiklad vyhodnoceni strukturovaného dle Vyhlasky.

2. U kazdé kolonky by mély byt uvedeny zdroje informaci.

3. Nékteré kategorie z Vyhlasky zde sice chybi (§ 1, pism. a), bod 5. a 6.), ale potiebné informa-
ce jsou obsazeny v jinych kolonkdch, takze je to v poradku.

4. Vy3e je uvedeno, Ze matka Zije s druhem a otcem nejmladsi dcery ve spol. domdcnosti. Proto
by zde mély byt o ném né&jaké informace.

5. Toto by bylo vhodné |este trochu pfiblizit, vysvétlit. Caste&n& obsazeno je to ve ,vyhodnoceni
Sirdiho prostredi rodiny” nize, pfesto to nevysvétluje konkrétni dopady na rodi¢ovské kompetence
matky.

6. Druhd véta neni nezbytnd.

7. Neni patrné, Ze by byl stavajici podndjem nestabilni. Je-li viak stfidani bydleni zpUsobovano
neplacenim nédjemného pravideln&, pak by se to mélo objevit v IPOD (napf. zvl&sini pFijemce
dévky apod.).

8. Zde by bylo uziteéné informaci rozvést, napf. zda a jak by dédeéek nebo stryc mohli matce
pomoci napt. s hliddnim déti, ndkupy, finanéné apod.

9. Jistym rizikem je i absence muzského vzoru. Vhodné by to mohl kompenzovat druh, dédeéek
nebo stryc, z textu o nich bohuzel neméme dost informaci.

10. Vyborn& - bydleni zde méme. Vhodnéjsi formulaci by moznd bylo napf. ,zaijisténi stabil-
néjsiho (levnéjsiho) bydleni”, aby bylo jasné, jaky je cil. Zde je mozné pfedpoklddat, Ze ndjem
v méstském byté bude levnéjsi, coz jisté matce pomize.

11. ,Reseni dluho matky”, ,,pomoc se splacenim dluhd matce”

12. Zmapovat dluhovou situaci a navrhnout moznosti feseni (|ednan| s MU, s poskytovateli sluzeb,
zprostiedkovani splatkového kalendére atp.)

13. Z hlediska posileni identity Erika a odlehéeni matce by bylo vhodné pfidat jesté , Zjisténi moz-
nosti pomoci matce ze strany druha, dédecka a stryce”.

14. Chybi zde termin pfehodnoceni IPOD.



Dité v péci kuratora pro mladez

VYHODNOCENI SITUACE DITETE A RODINY

Om 19/05
Datum pfijeti do péce 2.9.2009

Datum zahajeni intervence kuratora pro mladez 13.9.2013

Vyhodnoceno dne 11.11. 2013

Pfehodnoceno dne 30. 12. 2013

pUVOD POTREBY VYHODNOTIT SITUACI DITETE A RODINY

dité, na kterém byl spachan trestny ¢in/podezieni ze spachani trestného ¢inu

NEZLETILY/A

jméno ‘
pFijmeni Vaclav rodné &islo | 1998
trvale bytem obec - telefon ‘
fakticky bytem | obec - pohlavi/jazyk \ muz Cesky
RODICE
matka otec
jméno a pfijmeni | Andrea Borek
rodné Cislo 1978 1974
stav rozevedend/y rozevedena/y

obec nedaleko Sumperka
obec nedaleko Sumperka

trvale bytem
fakticky bytem
telefon

e-mail

obec nedaleko Sumperka
obec nedaleko Sumperka

rod. zodpovédnost = ano

SOUROZENCI

jméno prijmeni narozen/a
Klara sestra 2000

JiFi polorody bratr 2008

ano
spolecny rodi¢ bydlisté

oba obec nedaleko Sumperka u matky
matka obec nedaleko éumperka u matky

DULEZITE/PODPURNE OSOBY PRO DIiTE A OSOBY BLiZKE NEZLETILEMU

jméno pFijmeni vztah osoby k ditéti kontakt, adresa
Libor dospély kamarad kamarad - pro Vaclava idol rizné
ODBORNA PECE - ZDRAVOTNICTVI

pediatr MUDr. Miroslav Zemanek, Skolska 309/13, Zabfeh; 583 411 120

pedopsychiatr -
psycholog N

ODBORNA PECE - SKOLSTVI

PPP OLOMOUCKEHO KRAJE, PRACOVISTE SUMPERK
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v péci od - do nebyl nikdy vySetfen v PPP

na doporuceni

davody

ZAKLADNI SKOLA

adresa Zakladni $kola Ruda nad Moravou, Sportovni 300; 583 236 330; zsruda@zsruda.cz
podet tFid 7 podet let Skolni dochazky = 9

PRESTUP NA JINOU ZAKLADNI SKOLU

adresa, kontakty = Zakladni §kola a matefska $kola Stity, Skolni 98; 583 440 166; zs.stity@zsstity.cz

prestéhovani rodiny  poget trid/let 2/9 (5.-7. tfida) pak zas Ruda nad
davod prestupu dochazky Moravou

PRIPRAVA NA POVOLANI - STUDIUM UKONCENO

adresa Skoly Stredni Skola XXXXXX Mohelnice, XXXXXX, 789 85
1.
roénik obor | opravar zemédélskych strojul
tfidni ucitel XXXXXXX telefon 583 XXX XXX e-mail | sstzmoh@sstzmoh.cz

PRIPRAVA NA POVOLANI - PRESTUP

adresa Skoly Stredni Skola XXXXXX Zabreh; XXXXXX

1.
rocnik obor | opravarské prace - prestup 14.11.2013
tFidni ucitel XXXXXX telefon 583 XXX XXX e-mail | podatelna@ssspzabreh.cz

1. STRUENY PREHLED

casova osa

r. 2007 - matka s détmi se stéhuje ke svému pfiteli a podava navrh na rozvod a Gpravu pomérd rodicdm
k détem - schvalena dohoda rodicu, déti ponechany po dobu po rozvodu v péci matky, otec se zavazal
pfispivat na vyZivu déti;

r. 2008 - manzelstvi rozvedeno, za trvani manzelstvi se narodil Jifi - domnénka otcovstvi svéd¢éi manzelovi
matky, ktery Gspésné popira otcovstvi a toto pak uznava pfitel matky;

r. 2009 - postoupena spisova dokumentace déti zdejSimu Gfadu - zména trvalého bydlisté rodiny, do té
doby Zila matka s détmi a svym pfitelem ve Stitech;

r. 2009 - matka se s détmi stéhuje na sou¢asnou adresu, neshody s pfitelem, ktery je vzat do vazby,
nakonec odsouzen v zahraniéi - udrzuji kontakt;

do zafi 2013 nebylo v rodiné intervenovano, ani z postoupeného spisu nebylo zjiSténo, Ze by v té dobé
pfislusny Gfad jakkoli v rodiné zasahoval, popt. poskytoval poradenstvi ¢i vykonaval socialné-pravni
ochranu déti;

zafi 2013 - matka fyzicky ztrestala Vaclava, ktery pro bolest prstu sdm vyhledal IEkafské oSetfeni -
oznameni Iékafe o pobiti chlapce - kluk uvadi Spatny vztah s matkou, matka poukazuje na kulminujici
vychovné problémy;

fijen 2013 - rodice se domlouvaji na zméné vychovného prostfedi - vychovu prebira otec asi na 3 tydny,
pak se chlapec vraci k matce;

listopad 2013 - Vaclav se dopousti protipravniho jednani a Gtéku z domu - pohfeSovan do 23. 12. 2013,
kdy se sam vraci dom( k matce.

zdroj informaci | spis Om

2. RODINA, PROSTREDI

SLOZENi RODINY, SIRSi RODINA, FUNGOVANIi RODINY

Clenové, souZiti, kontakty s $irsi rodinou, jiné podpurné vztahy, zdroje pomoci; fungovani rodiny, ritualy, atmosféra, zviadani krizovych
situaci

Vaclav Zije s matkou samozivitelkou, kterd nema pritele a pecuje o dceru Klaru a syna Jifiho. Ve stejném
domé Zije i déda - otec matky (vdovec), ktery je s rodinou v kontaktu, ob&as dohlédne na déti, po dobu,



kdy je matka v praci;

z jednani Ize konstatovat, Ze se matka s ohledem na ukoncené soufZiti s pfitelem dostala do konfliktnich
vztahU se svou sestrou, se kterou v soucasné dobé neudrZuje kontakt, tato ji zazlivala vybér nevhodného
partnera. S tetou byl v kontaktu Vaclav, ktery ji navStévoval, napt. pfi dojizdéni do Skoly, kdyz mél cas,
tak k ni zaSel, poté, co u néj doslo k incidentu, tak se nechali slySet, Ze jejich prah uz neprekrocr;

s dalSi sestrou méa matka vzajemné dobry vztah, navstévuji se;

otec po rozvodu manzelstvi Zije sdm, neuvadi ani Zddnou znamost, pIné se vénuje praci, popf. svym
zajmam;

s détmi je v kontaktu dle jejich vile - pokud chtéji, mohou ho navstivit, udrzuje s nimi i telefonicky kontakt,
hlavné s dcerou Klarou;

vztah mezi rodii je podbarven vytkami otce vUci zpisobu Zivota matky, Grovné jeji péce o déti, kdy ji vytyka,
Ze neni dUslednd, preferuje své zajmy, na co matka reaguje stavénim se do opozice, na situaci ma
vlastni nézor, dle kterého se snaZzi starat a zajistovat déti dle svych moznosti, naopak otci zazliva
nedostatecny zajem o déti - dle nazoru kuratora kazdy z rodici ma po vychovné strance urcité rezervy.

zdroj informaci vlastni zjisténi kuratora z kontaktu s rodinou, spis Om
potreby ditéte pubertalni syn s kritickym pohledem na vychovavajici matku, s otcem kontakt prilis neudrzuje ]
BYDLENI

lokalita, najemni vztah, Ghrada poplatkd, trvani najemni smlouvy, podminky smlouvy, zplsob a kvalita bydleni, udrZzovani domacnosti,
usporadanost - prostor pro ¢leny rodiny, osobni teritoria, misto ditéte v domacnosti

Matka s rodinou Zije v rodinném domé, jez vlastni, dim je udrzovany, prostorové vyhovujici potfebam ¢lend,
Véaclav méa samostatny pokoj;

bydli§té chlapce je vzdaleno od Sumperka asi 16 km, s &m je spojeno denni dojizdéni do Skoly - dfive 27,
nyni 13 km - ranni brzké vstavani, pozdéjsi pfichody dom ze Skoly, méné volného Casu apod. Chlapec
zde neni moc spokojeny, uvadi, Zze zde neméa kamarady, tyto vazby si vytvoril v byvalém bydlisti, které je
soucasnému vzdalenéjsi na udrzovani vztah(li s kamarady i s pfihlédnutim k finanénim mozZnostem
rodiny (dojizdéni za kamarady je na druhém misté, pochopitelnéji pfednéjsi je dojizdéni do prace Ci
Skoly);

otec bydli v pronajatém domku, 3 mistnosti, kuchyn vybavena, ostatni mistnosti vybaveny spiSe jako
chalupa, je to domacnost udrzovana chlapem, ale neni zde neporadek, spiSe takové to neltulno, chybi
otisk Zenské péce o domacnost.

zdroj informaci vlastni zjiténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym
2 potieby rodiny bytové poméry vcelku odpovidajici, chlapec touzi po bydleni nékde v centru, nebo bliz ke kamaradim
ZAMESTNANI A FINANCNi ZABEZPECENI, FINANCNI ZAVAZKY RODICU

zaméstnanost, schopnosti, mozZnosti, ochota zajistit pfijem, zdroj a dostatec¢nost pfijmu, hospodafeni, pracovni vytizeni a jeho vliv na
péEci o dité

Matka zaméstnana v AVX Lan$kroun, pracuje v nepfetrzitém provozu na smény, po dobu pracovniho vytizeni
na déti dohliZi nejstarsi Vaclav spolecné s otcem matky, bydlicim ve stejném domé;

prestoZe matka pracuje, otec prispiva na vyzivu déti (otec Jifiho je ve VTOS v zahraniéi - matka sdéluje, Ze
Zadné vyZivné od néj nedostava) a pfijem rodiny je tvofen taky davkami socialnino zabezpeceni, finanéni
situace rodiny umozniuje ¢lenum spide niz&i standard. Déti maji na dostate¢né Grovni pokryté materialni
potfeby - Vaclav s ohledem na vék ma asi jinou pfedstavu, v ramci pohovorl ventiloval nedostatek
prostfedkl v rodiné v souvislosti se svymi néroky napf. na obleceni - rad by mél i jiné obleeni nez
z trznice, ale do jisté miry chape, ze ,matka nekrade“;

otec je zaméstnancem soukromé firmy - vodni elektrarna - v praci travi vétSinu svého ¢asu, neni nic¢im
vazan, Zije sam, o déti nepecuje, prace ho bavi, vénuje ji hodné prostoru. Rano chodi do prace na 7.30 —
konec pracovni doby tak kolem 17.00, ale uvadi, Ze pfichazi ¢asto i kolem 20. hod.;

otec hodnoti svou finan¢ni situaci jako standardni, z pravidelného pfijmu je schopen pokryt své potieby a
potfeby déti prostfednictvim stanoveného vyzivného, pfispiva i nad ramec, dle dohody s matkou a dle
své momentalni finanéni situace.

zdroj informaci vlastni zjiténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potreby ditéte prani chlapce obcas prevysuji mozZnosti rodiny, které Vaclav vnimd, ale je pro néj tézkeé to prijmout
ZDRAVOTNI STAV RODICU, SOCIALNE-PATOLOGICKE JEVY A CHOVAN{ RODICU

chronicka onemocnéni rodicu, psychiatrické nemoci, psychické potize, zdravotni postiZzeni

Matka ani otec neuvadéji Zzadné zdravotni komplikace, chronickd onemocnéni, IéCeni u psychiatra neguiji,
taktéz nebyli nuceni vyhledat psychologickou pomoc.
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socialné-patologické projevy v chovani rodi¢t - alkoholismus, drogova zavislost, poruchy chovani, nasili, kriminalita, prostituce,

gambling

Matka pfi pohovoru uvedla, Ze byvaly pfitel ji mél bit, Gdajné jednou bylo ve Skole feSeno i zbiti chlapce
druhem matky, syn mél hematomy, ale ve spisové dokumentaci neni zminka o tom, Ze by Skola, potazmo
zdravotnické zafizeni, které Skola s Vaclavem vyhledala, podobnou udélost nahlasila a tato byla
predmétem intervence v rodiné.

zdroj informaci vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potreby rodiny zdravotni péce se jevi jako odpovidajici

SOCIALNI ZACLENENI A KOMUNITNMI ZDROJE

lokalita - mira nezaméstnanosti, kriminality, zavislosti; dostupnost komunaini a zdravotnich sluZeb, vzdélavani, kultury, vyZiti;
sousedské vztahy

Rodina Zije v obci nedaleko Sumperka, vcelku dobfe dostupné komunalni a zdravotni sluzby, moznost
kulturniho, sportovniho a volnoCasového vyziti zavislé na mobilité a finan¢ni situaci rodiny;

obecni Gfad nema o rodiné ¢i péci o déti v rdamci rodiny negativni poznatky.

zdroj informaci vlastni zjigténi ODPOS v kontaktu s rodinou; informace OU

potFeby rodiny bez pripominek

3. RODICOVSKA KAPACITA
ZAKLADNI PECE
zajisténi zakladnich potieb ditéte, zdravotni péce, Skolni dochazky

V prostfedi u matky jsou na dobré Grovni zajiStovany zakladni potreby déti i presto, Ze matka je
samozivitelka, jeji prijem ji nedovoluje vyhovét vSem pranim déti, cozZ je posledni dobou predmétem
konfliktli s Vaclavem, ktery je patrné konfrontovan v ramci skupiny vrstevniku s faktem, Ze pochazi
z méné zamozné rodiny, moznosti které jsou limitovany pfijmem. Neprojevuje ostentativné svou
nespokojenost pfimo v materialni oblasti, spiSe se to prolina do oblasti vztahové, zejména vici matce,
navenek ji to pfimo nezazliva, vyuziva spise strategii rebelie a takové celkové nespokojenosti, nedovede
si patrné poradit s tim, Ze jeho prani a touhy nejsou alespon ¢astecné uspokojovany dle jeho predstav -
jak materialni (oSaceni, kapesné apod.) tak ve vyziti (kamaradi, kultura...);

otec pfispiva stanovenym vyZivnym a dle dohody s matkou i nad rdmec, jeli zapotfebi uhradit néjaké
naklady spojené se Skolnimi akcemi €i jiné nakladnéjsi véci.

zdroj informaci | vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym, spis Om, zpravy Skoly

potreby ditéte | nesoulad mezi pfanim ditéte a moznostmi rodiny4

BEZPECI A OCHRANA DITETE

bezpecné prostredi, rozpoznani rizik, ochrana pfed zneuzivanim, nasilim a jingmi viivy

Prostfedi u matky i otce bych hodnotila jako v celku bezpecné, rodice jsou schopni zajistit tuto potfebu
détem, za spole¢ného souZiti neuvadéli nasilné projevy vici sob€;

po rozpadu rodiny v dobé souZiti matky s pfitelem bylo prostfedi narusovano neshodami matky s pfitelem,
slovnimi i fyzickymi ataky druha vi¢i matce i Vaclavovi pficemz matka syna branila, ale ve vztahu
setrvavala nadale - pfi vyostfeném jednani na Gradé syn toto matce vycetl;

13. 11. 2013 - pohtesovani chlapce hlaSeno OSPOD policii - nahlasila druzka otce - vypatran 23. 12.
2013 - u kamarada;

v prostredi otce syn po rozvodu rodi¢l pobyval pouze na zakladé svého prani, zde nebyly zaznamenany

poznatky o nebezpedi ¢i neschopnosti otce k uspokojeni této potfeby déti.
zdroj informaci | vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potreby ditéte | primérené zajisténi bezpeci chlapce v rodinném prostredi 5
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CITOVA VRELOST

zajisténi podporujiciho, stabilniho prostredi, schopnost vytvofeni emocionaini vazby s ditétem, oceriovani, empatie, adekvatni reakce
na dité

Nelze jednoznacné fict, Ze vztah mezi matkou a synem neni emocionalné podbarveny, ovSem v souc¢asné
dobé se jevi naruseny rozdilnymi nazory matky a syna na pInéni povinnosti chlapce, na respektovani
pravidel v rodiné, na sdileni napf. ekonomické situace rodiny - chlapec si na déni kolem sebe vytvari
vlastni nazory, zacina se projevovat kriticky, nékdy jsou jeho pozadavky, minéni a nazory na hrané reality,



ale Ize pripustit, Ze chlapec v jeho véku zcela pfirozené takto smysli, uvazuje, sni... a zde vidim rezervu u
matky, hovofit s chlapcem, vysvétlovat, popf. snit s nim, vyjadfit pochopeni pro jeho tuzby ¢i starosti,
akceptovat ho... S matkou o tom hovofeno, pfipustila Ze ne vzdy tomu tak je, zahlceni povinnosti a
starostmi... Jak syn, tak matka pfistoupili k moznosti vyuZit sluzeb Poradny pro rodinu.

zdroj informaci  Vvlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym
potfeby ditéte = primérené uspokojovani emocionalnich potfeb v rodiné 6
VEDENI A HRANICE

Jasné, jednotné, dusledné a vhodné vedeni, stanoveni hranic, pravidel, mira kontroly, tolerance nezadouciho chovani, pozitivni vzory

chovani

Zatim Ize hodnotit pouze ze zkuSenosti kurdtora z kontaktl s rodinou, z opakovanych jednani, pficemz se
vychovné prostiedi matky jevi jako ne zcela jasné, méné dusledné. Hranice jsou sice néjak nastaveny,
ale pfi jejich poruseni ze strany syna nedochazi k adekvatni reakci pokazdé, ale stfidavé je na situaci
vychovné reagovano, jindy zUstava bez odezvy matky. Matka jednoznacné zcela vytizena, naroéné
zaméstnani na smény, péce o 3 déti, zajistovani jejich potfeb z jednoho platu, potize se synem, pokryti
v8ech nakladl z jednoho pfijmu, navic také urcité touZi po vlastnim soukromi a Zivoté - nelze se divit, Ze
ve vyhrocenych situacich reaguje pfehnané (ted hovofim o nepfiméfeném fyzickém trestu, kvali kterému
obdrzeno oddéleni SPOD oznameni zdravotnik(), ale - matka si je toho védoma, pfiznava, Ze syn ji
védomeé provokoval, slovné ji povzbuzoval - ona situaci nezvladla a popadla femen a mlatila zlosti hlava
nehlava - mrzi ji to, bude se v budoucnu takovému jednani vyhybat. (pozn. zahajeno vySetfovani
incidentu policii, kterad véc klasifikovala jako prestupek a postoupila spravnimu organu k projednani,
v rdmci Fizeni ustanoven opatrovnik nezletilému - Vaclav do protokolu vedl, Ze netrva na projednani
prestupku matky.);

otce a jeho vychovné prostredi nelze vyhodnotit, chlapec u ného pobyval pouze kratkodobé&, po dobu, kdy
matka potfebovala prostor vyrovnat se s udalostmi, které se aktualné dély (po fyzickém napadeni syna a
dlsledky). Syn také odmital nadéle setrvavat v prostfedi matky, ktera zas nechtéla o syna pecovat. Otec
se ho tedy ujal, ale na svych pracovnich navycich pfili§ nic neménil, takze kluk byl doma spiSe sédm a
zajistoval své potreby, staral se o topeni - spiSe tam tak pfezival. Matku navstévoval, sdm asi po 3.
tydnech projevil zajem vratit se, matka ho pfijala.

zdroj informaci  Vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potieby ditéte = jasné hranice a pravidla, dislednost 7
STABILITA

stalé rodinné prostredi, mira stéhovani, zmény v rodinném systému, Skoly, zaméstnani, pfedvidatelnost chovani rodicu

prostfedi zaznamenalo nékolik podstatnych zmén - rozvod manzelstvi, st€hovani otce z mista bydlisté,
navazani nové znamosti matky a zaclenéni této do rodiny, stéhovani rodiny, adaptace déti na novou
Skolu, nové prostredi, novy vychovny element, zkuSenost déti s nasilim v rodiné, opétovné stéhovani do
mista predes|ého bydlisté, zména Skoly, ztrata nabytych socidlnich vazeb s vrstevniky - Ize chapat
nékteré vyhrady syna a jeho postoje i nepfimérené reakce, zvlasté pokud nebylo s emocemi ditéte
zachazeno dostatecné citlivé - co netvrdim, pouze poukazuji, Ze v jistych situacich tomu tak mohlo byt.
zdroj informaci  vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potreby ditéte  stalé prostfedi, zazemi, jistoty

4. HODNOCENI DITETE

ZDRAVI
aktualni a dlouhodoby zdravotni stav (fyzicky i psychicky), nemoci, postiZeni, urazy, hospitalizace, vyvoj

pravidelna prevence, v celkem dobré fyzické kondici, nebyva ¢asto nemocny, po psychické strance byl
zasazen po poslednim konfliktu, nabizenou odbornou pomoc odmitl, chtél jenom zménit prostredi;

rodice neuvadéji zavaznéjsi onemocnéni, zranéni ¢i chronické nemoci, neléci se u zadného specialisty;

chlapec se jevi pfimérené fyzicky i psychicky vyspély.

zdravotni rizika - navykové latky, poruchy pFijmu potravy, sebeposkozovani, znamky CAN, Sikany

navykové latky neguje

zdroj informaci | vlastni zj i OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potfeby ditéte = zdravotni péce se jevi byt primérena
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EMOCIONALNI VYVOJ A EMOCNI CHOVANI
celkové emocni nastaveni, citové vazby, vztahy s dospélymi, vztahy s vrstevniky, emocni projevy

vztahy s duleZitymi dospélymi aktualné poznamendany konflikty;

Vaclav sam se jevi byt hloubavy, nékdy se pfi pohovoru projevuje ublizenecky, nachazi omluvu pro své
jednani, nikoli v8ak pro jednani matky, vici ni je pomérné kriticky;

vztahy s vrstevniky - o vrstevnicich ve Skole mluvi spiSe s despektem, nelibi se mu jejich chovani (na byvalé
Skole, kde vzdélavani ukongéil) mezi spoluzaky je par jedincu, ke kterym nema pripominky, jak fika,
chovaji se normalné, ostatni se chovaji jak debilové - neslusni, drzi, provokuji, ni¢i véci - neni
v kolektivu spokojen - i zde kurator spatfuje mozny pivod jeho nevole setrvat na této Skole;

asi pfed rokem zacal kamaradit s dospélym ,klukem* Liborem, ma 20 let, nejasné neprihledné
zaméstnani, disponuje penézi, jejichZ pavod je podezrely, Zije na ,vysoké noze“. Vaclav s nim zazil
vikendové parby po hospodach, diskotékach, prespavani na hotelu - Vaclav na néj kouka jako na idol,
vzhlédl se v ném, jeho zplsobu Zivota, nic pro ného neni problém, vSe dovede vyresit, vSe si muze
koupit. Uvedeny pan méa néjaké to maslo na hlavé, alespon jeho Zivotni styl o tom napovida. 8

zdroj informaci | vlastni zjiténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym, spoluprace s PCR

potreby ditéte | rodinna terapie - podporit vztahy matky a syna

IDENTITA A SOCIALNI PREZENTACE
vnimani sebe sama, sebeduvéra, touhy, pfani, jak pfemysli o své budoucnosti

Vaclav vystupuje jako osobnost, kterd sebe sama vnima pozitivné, s dostatecnou - pfimérenou
sebedlvérou, verbalizuje sva prani i touhy, uvadi heterosexudlni orientaci, jeho Gvahy o soucasnych
svych pomérech, podminkach i o budoucnosti jsou v mnohém nerealisticky ovlivnény plsobenim jeho
dospélého kamarada;

chtél by se vyucit, dostudovat néjakou Skolu

znalost vlastni a rodinné minulosti, pocit sounéleZitosti s rodinou, misto ve skupiné vrstevnik(, uvédomovani si pfisiunosti k pohlavi,
vife, rase apod.

Zna historii rodiny, zaZil vychovou obou rodicl, pak prostfedi matky i dobu matcina souZiti s drunem, vnima
své pocity, které se utvareji na podkladé vlastnich zkuSenosti.;

ventiloval, Ze se doma citi na obtiZ - coz muze byt poznamenano nazorovou rozdilnosti matky a syna.

zdroj informaci | vlastni Zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potreby ditéte | rodinna terapie, popr. psychologické konzultace

SAMOSTATNOST A SEBEOBSLUHA

dovednosti sebeobsluhy (hygiena, stravovani, Uklid, vyfizovani béZnych véci); znalost povinnosti, pozitivni odpoutavani se od rodiny

Hygienické navyky zaZity, je vcelku samostatny, své povinnosti respektuje nékdy automaticky, nékdy
vybérove;

z finanénich divod( nedostéaval kapesné, ale na poZzadani mu matka penize davala - na kulturu, popf.
zabavu, sport, samoziejmé v souladu s finanénimi mozZnostmi - sam si penize zatim Zadné nevydélal;

doma se Vaclav snazi pomoci na pozadani, ne vSechny prace ovlada, né¢emu se uci, nékdy je netrpélivy a
préaci odflakne - dle matky - pak se kvdli tomu hadaji.

zdroj informaci | vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym

potfeby ditéte | rozvijet samostatnost, zodpovédnost, dovednost

VZDELAVANI

schopnosti a mozZnosti ditéte, prospéch, pristup ke vzdélavani, dochdzka, studijni ambice, dovednosti, talent, z&jmy

Ze zakladniho vzdélavani nema kurator informace o prospéchu a dochazce pfimo ze Skoly, dle rodi¢d s nim
nebyly problémy, dosahoval primérného prospéchu, kdzenskych prohfeskli se nedopoustél, nefesily se
Skolou zadné problémy, nikdo si na ného nestézoval;

nasledné vzdélavani problémové - absence - nakonec souhlas zakonného zastupce s ukonéenim studia a
prestup na jinou Skolu. Chlapec argumentoval - Skolu mi vybrali rodi¢e (sdm ale na dotaz nevédél fict,
co by ho bavilo, zajimalo), spoluZaci byli idioti, chovali se nenormalné&, ubliZovali slabSim, ucitelé to
nefesili, nejsem tam spokojeny, nechce se mi tam chodit, necitim se tam bezpecné - zprava Skoly
neuvadi Zadna negativa, pouze 14 hodin neomluvené absence;

prestup na jinou Skolu, ale zahy pohfeSovany;

hrozi mu podminéné vylouceni kvlli absenci béhem pohfeSovani - ale chce se vréatit do Skoly a pokracovat
ve studiu - zprava zatim pro neznalost chlapce ze strany Skoly nezadana.



pristup rodicu ke vzdélavani ditéte, zajisténi pravidelné dochazky, podpora, prehled o plsobeni ditéte ve Skole, spoluprace se $kolou

Oba rodice projevuji zajem o vzdélavani chlapce, matka na ném trva, spolupracuje se $kolami, byla ochotna
po pohovoru s kuratorem zapracovat a pomoci chlapci vyhledat jinou vhodnou $kolu, ukonéit studium a
zaridit prestup.

zdroj informaci | vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym, spolupréace se Skolami

Stabilizovat situaci ve vzdélavani, podporovat ambice, umoznit klidné zazemi ke vzdélavani, zohledriovat
pozitivni aspekty v ramci rozvoje

CHOVANI A JEDNANI

pozitivni faktory v chovani, respektovani hranic, pravidel, autorit, chovani k vrstevnikim a dospélym, sebeoviadani, poruchy a
zviastnosti v chovani

potreby ditéte

Ze $kolniho prostfedi nemame informace o nevhodném chovani, vyskyt neomluvené absence - maze
souviset s nahledem chlapce na prostredi, jeho pocity v ném;

v domacim prostfedi matka uvadi od doby jeho kamaradéni's Liborem, zejména posledni pllrok - potiZe se
synem - nerespektovani, Ihani, toulky, odmlouvani, drzé projevy, vyCitky, kritiky matky, nekomunikace -
nikoho nevyhledala, nikoho nezadala o radu, nevédéla, Ze néjaky kurator existuje - zbiti bylo jakymsi
preteéenim jeji trpélivosti, uz toho bylo hodné, prosté bouchla, vi, Ze to nebylo spravné;

otec prostfedi a vychovné pristupy matky kritizuje, sdm ale otali s pfevzetim vychovy - odvolava se na
vlastni nevhodné podminky - mozna pro dité Gtlého véku méné vhodné - pro pubertalniho klacka
pfinosné - skromné, v nésem naroéné&jsi - topeni, bez ,mama servisu],Dedouci ke zdokonalovani
v sebeobsluze a zodpovédnosti - s prislusnymi pravidly nastavenymi otcem a dohledem. Vaclav to
vydrzel 3 tydny - sdéloval, Ze tam byla nuda, nemél internet, - ale mimodék naznadil, Ze pravidelné
povinnosti, bez jejichZ pInéni nemél béZzny komfort - teplo, jidlo apod. - jej tak troSku obtéZovaly.

vychovné problémy, socialné-patologické jevy; vychovna opatfeni Skoly, organu SPOD, soudu, postoj ditéte k problémim

Listopad 2013 - po nastaveni pravidel, pfestupu na jinou $kolu se situace matce jevila byt lepsi, ovsem 19.
11. se chlapec nevratil domu ze $koly, byl vidén, jak vystupuje rano cestou do Skoly z autobusu v misté
bydlisté otce. Otci z domu, od kterého mél klice, zcizil ¢astku 85000 K¢ a do 23. 12. 2013 se
pohFeSoval, pobyval na riiznych mistech - Praha, Zilina, dokonce i Spanélsko. Penize viechny utratil,
nakoupil si oblegeni, spoustu hotovosti utratil za transport do Spanélska a zpét.

Zahajeno trestni stihani; jeho postoj, ktery sdélil matce, pfi projednavani situace - no tak mé& odsoudi a
pljdu sedét...

zdroj informaci | vlastni zjisténi OSPOD v kontaktu s rodinou a nezletilym, zprava $koly, sdéleni PCR

potfeby ditéte  stanoveni hranic, dlislednost v dohlizeni nad jejich dodrZovanim, intervence kuratora v ramci TR

5. ANALYZA SITUACE A POTREB DIiTETE

POTREBY DITETE

zdravi a bezpeci

Priméfené zajisténi bezpedi chlapce v rodinném prostredi. 12

vzdélavani
Podpora dal$iho vzdélavani, umoznit klidné zazemi a prostor.
emocionalni vyvoj, identita a chovani

Pfimé&fené uspokojovani emocionalnich potfeb v roding, 13

podpora utuZovani vztah(, citové podnéty od rodicl, ocenovani a akceptace, adekvatni reakce dospélych na
chlapce;

vytvaret priznivé podminky k rozvoji, 14

vedeni, hranice, dlisledny pfistup, motivace, vyuZivat pozitivni projevy chovani. 15

vztahy v rodin€é a dalsi socialni vztahy

Jistota zazemi a pozitivni vazby s dospélymi ve vlastni roding;
stabilni prostfedi, jasna pravidla, hranice, vyuzivani béznych vychovnych pfistupd;
pozitivni vzory chovani v rodinném prostredi.

PRANI DITETE
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V prvni fazi feSeni problému si pfal odejit z rodiny, z prostiedi matky - do kterého se pak o vlastni vuli vratil

z doGasného prostfedi u otce;
mit se dobre.

PRANi RODICU, ODPOVEDNYCH OSOB ZA VYCHOVU

matka

Starat se o syna;
aby nemél ty problémy.

otec

Aby byl syn spokojeny u matky, byt s détmi nadale v kontaktu.

OCHRANNE FAKTORY
potreby ditéte

kapacita rodicu

rodinné prostredi

je schopno verbalizovat své myslenky
dobré komunikacni schopnosti

zdravé sebevédomi
dobré chovani ve skole
RIZIKOVE FAKTORY
potreby ditéte

dité Gtikajici zdomu
nevhodny kamaradsky vztah

nedostate¢né emocionalni vazby

rodi¢ bez trestné €innosti
dobré dusevni i fyzické zdravi

pozitivni pfistup ke vzdélavani

pozitivni pristup ke zdravi

kapacita rodicu

konflikt v rodin€, konflikty s rodici
nedostate¢né dusledny pfistup

matka samozivitelka

naruseny vztah matka - syn

pozitivni kontakt s
nepfitomnym rodicem
bydleni odpovidajici
sluSnému standardu

rodinné prostredi
nizké pfijmy
rozvedené manzelstvi

zkusenost s nasilim
v doplnéné rodiné

zpracoval/a Magdalena Capova

dne 30.12.2013

‘ podpis




INDIVIDUALNI PLAN OCHRANY DITETE ze dne

Vaclav nar. 1998 Om 19/05
PROC DITE POTREBUJE PLAN

byly identifikovany nenaplnéné potfeby ¢i ohroZeni ditéte v oblastech

vzdélavani emocni vyvoj chovani

mozZné ohroZeni ditéte s ohledem na kompetence rodiél a rodinné prostfedi v oblasti
financni situace, hospodareni citova vrelost a stimulace podnéta vedeni a hranice

VYHODNOCEN{ POSLEDNIHO PLANU

planované cile vysledek
intervence kuratora pro mladez za G¢elem ziskani potfebnych informaci o prostfedi 2‘:{')?)‘3:‘; - gél
Setné&jsi kontakt kuratora s Vaclavem - vychovny vstup tfeti nezaujaté strany Z?{'}'ﬁ‘g -dal
provérit podminky otce za Gc¢elem pfijeti chlapce do péce spinéno
zména vychovného prostfedi s ohledem na prani jak nezletilého tak matky - dohoda rodigu Eﬁg‘:é’;’n“o

PLANOVANE CiLE

cil zaméreni se na vztah matka - syn - podpora rozvijeni pozitivni vazby

planované kroky a opatreni

intervence poradny pro rodinu, popf. rodinna terapie

termin 31.3.2014
odpovédné osoby ‘ rodiCe, nezletily, rodinna poradna, popf. terapeut
cil doplné&ni informaci ze $koly, kterou aktualné chlapec navétévuje 16

planované kroky a opatieni

osobni kontakt s tfidni ucitelkou, domluvit pravidla konzultaci, jejich ¢etnost;
také moznosti podpory pozitivniho pfistupu chlapce k dochazce a plnéni povinnosti

termin | 31.1.2014
odpovédné osoby ‘ OSPOD, Skola
cil volnoCasové aktivity, popf. vhodné pracovni uplatnéni — brigada 17

pléanované kroky a opatreni

S ohledem na finanéni situaci rodiny a pfani chlapce, ktera jsou nékdy v rozporu s moznostmi rodiny, vést
nezletilého, popt. matku k zajisténi vhodné (nezasahujici do studia, neomezujici pfipravu do skoly)
brigady - staci nékolik hodin tydné - za Gcelem realné zkuSenosti chlapce v oblasti
prace/mzda/hospodareni s prostredky;

popf. volnoasovou pracovni aktivitu - vypomoc na obci, sousedovi, v rodiné apod.
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termin do 30. 4.2014

odpovédné osoby 0OSPOD, matka, Vaclav

cil intervence kuratora v ramci zahajeného trestniho fizeni
planované kroky a opatreni

Vychovny pohovor i opakovany s chlapcem, vést k nahledu na chovani, k zodpovédnosti, k pfijeti zcizené
Castky jako dluhu do budoucna, ktery se bude muset vratit; 1 8

vést otce k vychovnému pfistupu k zahajenému trestnimu fizeni - hodla stahnout trestni oznadmeni - cilem
jeho podani z jeho strany bylo jenom syna postrasit - dle kuratora nevhodny postoj - nevychovny,
nedUsledny - pracovat s otcem, vysvétlit rozdilny pohled apod.;

navrhnout absolvovani vychovné - preventivni programu za Gc¢elem zvySeni pravniho povédomi a
zodpovédnosti chlapce.

termin do 31.3.2014
odpovédné osoby kurator, rodice, nezletily
plén vypracoval Magdalena Capova

seznamen/a s
planem

POZNAMKY

1. Text je struénou glosou Véclavova stavu, ale nehovofi o jeho potfebdch ve vztahu k roding, $irsi
rodiné a fungovani rodiny.

2. Neni jasné, pro¢ jsou nékde specifikovdny potteby ditéte, a jinde potfeby rodiny.

3. Informace jiz byla uvedena v kolonce ,Zaméstnéni a finanéni zabezpeéeni, finanéni zdvazky
rodi¢d”.

4. Toto neni potieba ditéte v oblasti zdkladni péce.

5. Toto je pomérné neuréitd formulace. Je jisté, Ze dité potfebuje vyristat v bezpeéném prostiedi,
ale na zékladé téchto informaci je v souéasnosti potieba bezpeéi a ochrany Véclava naplnéna.
Nelze v3ak vylouéit riziko dal3iho Gtéku.

6. Pro kvalitni analyzu situace ditéte je vzdy dobré byt max. konkrétni. V textu je uvedeno, ze mé
matka rezervy ve sdileni, komunikaci se synem, oba proto navstivi Poradnu pro rodinu. Potfebou
ditéte je tedy obnova citovych vztahi s matkou.

7. Posileni rodi¢ovskych kompetenci matky, zvlddani konfliktd, komunikace.

8. Ne zcela $fastnd formulace, ale Libor piedstavuje pro Vaclava kazdopddné uréité riziko. Proto
by se vztah mezi nimi mél promitnout do IPOD, napf. navézéni na sluzby prevence jako NZDM,
peer program apod. i

9. Toto sdéleni nds vede k opatieni vyuziti PPP, poradenstvi, profesni poradenstvi UP apod.

10. V rdmci zachovani jakési neutrality je dilezitd vhodna volba slov, v tomto pfipadé napf. ...pro
Véclava, kiery je v pubertdlnim véku, pfinosné...” a ,bez péée, které se mu dostavd v matky”.
11. Tato informace by se ndm zpé&tn& méla promitnout do kategorie ,bezpeti” - je to dost velké
dobrodruzstvi, mohl pfijit k né&jaké Ghoné&, mnoho o tom nevime.

12. Bezpedi spise ve spoleénosti - kontakty s nevhodnymi osobami, 6ték apod.

13. Velmi obecné.

14. Velmi obecné.

15. V textu identifikovéna, zde opomenuta potfeba rozvoje samostatnosti, zodpovédnosti.

16. Cil neni definovan aktivn&, napf. ,spoluprdce se skolou za Géelem stabilizace vzdélavaci situ-
ace Véclava”. Je-li aktivné definovan cil, 1épe se ndm navrhuji jednotliva opatieni k jeho naplnéni.
17. Toto opét neni aktivni cil, napF. ,zajisténi volno&asovych aktivit nebo brigddy pro Véaclava®”.
18. Zde by bylo Zddouci zapracovat také pohovor s Véaclavem o Liborovi, pokusit se mu zprostred-
kovat redlny néhled na ngj, upozornit ho na moznd rizika plynouci z tohoto pFatelstvi a zérover
Véclava navézat na sluzby jako NZDM apod.



Dité v nahradni rodinné péci

Vyhodnoceni situace ditéte

Om/Nom 03/02

Socialni pracovnik | Mgr. Alena Klicperova

Datum zahdjeni, pfijeti do péce 8. 1.2002 Datum vyhodnoceni | 29. 11. 2013

INFORMACE O DITETI

Jméno, datum a misto narozeni ditéte

Trvaly pobyt

Skuteény pobyt

nezl. v péci (otce/matky)

Vychovna opatfeni

Datum pfiStiho pfezkumu: 30. 9. 2014
Karel, nar. 10/1998
Obec asi 500 obyvatel
V ,cizi“ porucnické péci
Napomenuti - Dohled - U?tavm -
vychova

INFORMACE O RODINE

Rodice

Matka (jméno, narozeni, bydlisté, kontakt)

Otec (jméno, narozeni bydlisté, kontakt)

RZ
Hana, nar. xxx ne
Antonin, xxx ne

Jiné osoby zodpovédné za vychovu ditéte (a

Zuzana, porucnice, nar. xxx

osoby blizké rodiné)

FrantiSek, porucnik, nar. xxx

Sourozenci (pFimi i polorodi) |

jméno/pfijmeni, nar. rodice

ve spol. dom.

INSTITUCE A DALSi ODBORNiICI

PRACUIJICi S DITETEM (RODINOU)

Prakticky Iékaf  adresa e-mail telefon
v

Pediatr xxx sousedni | xxx XXX
obci

Odborny lékar
v

Ortodoncie xxx sousedni | xxx XXX
obci
v

Zubni lékaF xxx sousedni | xxx XXX
obci
v

Neurolog xxx sousedni | xxx XXX
obci
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Skolskd zafizeni

\

z8 sousedni | xxx XXX
obci

Dalsi spolupracujici instituce
v

Up ssP sousedni | xxx XXX
obci
v

Psycholog xxx sousedni | xxx XXX
obci
v

PPP sousedni | xxx XXX
obci

Vyhodnoceni potieb

1. Vyvojové potieby ditéte

Socialni, emocionalni a fyzicky stav ditéte

Zdroje informaci (osoby, metody,
diikazy, odkazy na ptilohy, apod.)

Zdravi (aktudlni zdravotni stav, télesné postizeni, diagndzy)

Spoluprace s PPP — nadani v pasmu mirného
podpriméru, bez specifické poruchy uceni, leh¢i forma
ADHD.

Rozumové schopnosti se pohybuji v dolni ¢asti pdsma
podpriméru, sus. ADHD, skolni vykony jsou v souladu
s naddnim.

Karel je zdravy, léky neuZiva, navstivil neurolozku

v 4/2010, déle je sledovén na ortodoncii a u zubniho
lékare.

Uziva léky na chudokrevnost, v 9/2013 jiz léky neuziva.

Zahajena spoluprace s psychologem 11/2013 2

e VysSetieni v PPP z xx. xx. 2008

e Zprdvaz PPP z xx. xx.. 2010

e Zprdva k soudu xx. xx. 2010, 2. 9.
2011

e Zprdva k soudu xx. xx.. 2013,
socidlni Setfeni xx. xx. 2013
e Zaznam z jedndni xx. xx.. 2013

Vzdélani (dostupnost, tfidni uéitel, tfida, absence omluvené/neo

skole, doucovdani, zajmy, dovednosti)

mluvené, porucha uceni, IVP, prospéch ve

Navitévuje MS

* Zprdva k soudu xx. xx.. 2004




1. 9. 2005 Karel nastoupil do 1. tfidy Z5 v misté
bydlisté. Umi pocitat a psat, nema problémy. Na konci
Skolniho roku ma samé jednicky a pochvalu za
kamaradské chovani.

Karel ma ve 2. t¥idé problémy s u¢enim, v CJ je velmi
slaby (dyslexie nebyla diagnostikovana). Ve treti tfidé
je pramérny zak.

6. tfida — dochdzka bez problémd, porucnici se Skolou
spolupracuji, zapomina DU, jeho prospéch je slabsi.
Na konci roku Karel vykonal opravnou zkousku z €J a
postoupil do 7. roéniku.

V prospéchu doslo k vyraznému zhorseni, na konci 7.
t¥idy byl hodnocen 2 nedostateé¢nymi (CJ a Aj), z Al
nezvlddl opravnou zkousku a opakuje ro¢nik. 3
Opakuje 7. tfidu, nesoustredi se, ukoly vzdava uz
predem, ma velmi slabou motivaci.

Karel si neplni Skolni povinnosti, velmi slaby prospéch,
zvazovani po 8. tfidé nastup na ucilisté.

Karlovi ¢ini velké obtize ¢teni.

Zprava k soudu xx. xx.. 2005, xx.
xx. 2006

Zprdava k soudu xx. xx. 2007, xx.
xx. 2008

Zprdava ze Skoly xx. xx. 2010 xxX. XX.

2011

Zprdva ze Skoly xx. xx. 2012, xx.
xx. 2012
Zprava ze Skoly xx. xx. 2012

Zaznam z jednani xx. xx. 2013
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Emocionalni vyvoj a chovani (jak dité projevuje emoce — emocni ladéni, schopnost prijmout fyzické doteky,
vztah ke svému télu, spdnek a jidlo, ritudly ditéte, pripadné problémy a psychomotorickém a emocnim
vyvoji, vychovné problémy, socidlné patolog. jevy apod.)

¢ Karel poslouch3, pini si své povinnosti, porucniky e Zprava k soudu xx. xx. 2007
vnima jako své rodice a pIné je respektuje.4

* Ve Skole se nechava vyprovokovat (3. tfida), spoluzaci e Zprdava k soudu xx. xx. 2008
se mu sméji

* Karel je svym chovanim v uréitych situacich * Zprava ze Skoly xx. xx. 2010, xx.
problematicky, ob&as na sebe nevhodnym zpGsobem xX. 2012, xx. xx. 2012

upozornuje, reaguje vybusné. V konfrontaci se
spoluzdky se miize jevit jako konfliktni. V hodinach
byva neklidny a nesoustfedény. Ma velmi slabou
motivaci, nékteré Ukoly vzdava jiz predem.

* Karel uvadi problémy s uciteli a se spoluzaky (vzdjemna
provokace, ,rvacky”)

* Pfijedndni na uradé plsobi mile, vstficné, na druhé
strané se daji u ného pozorovat pubertélni projevy
(odmlouvani porucnici, uchichtavani.)

e Zaznam z jednani xx. xx. 2013

¢ Jednaniv fijnu 2013

Identita (jak se dité vnimd, jak samo sebe proZivd, jak premysli o své budoucnosti, jaké md prani touhy)

* Karel by v budoucnu rad pracoval se dievem 5 e Socialni Setfeni 2012-2013

Vztahy v rodiné a dalsi socialni kontakty (vztahy s vrstevniky, spoluZdky, dalsimi osobami kolem ditéte
mimo rodinné prislusniky)

* Mezi Karlem a poruéniky jsou navazany uzké citové * Socialni Setfeni 2012
vazby. 6 e Zpréva ze $koly xx. xx. 2010, X xx.
xX.. 2012, xx. xx. 2012, xx. XX.

¢ Konflikty mezi Karlem a spoluzédky od 3. tfidy, nasledné

is uciteli. 7 2013

Chovani navenek (porozumeéni jak je vzhled, chovani a pripadné postiZeni vnimdno okolim a jak si tim lidé
vytvdreji urcity dojem, obleceni odpovidajici véku, kulture, pohlavi a ndboZenstvi., Cistota a osobni hygiena,
mozZnost ziskani rad od rodici i pecovateld, jak si poradit a jak se chovat v riznych socidlnich situacich.

* Karel je pfi jednani vstficny, vzdy Cisté a vhodné ¢ Socialni Setfeni, jednani na Gradé
obleéeny. Cistota a osobni hygiena je na vysoké Grovni. 2009-2013

* Karel je porucnici veden k ptipravé do Skoly, da si od * Socialni Setfeni 2013
porucénikd poradit, snazi se dodrzovat jimi dana
pravidla.8

Schopnost postarat se o sebe (mira samostatnosti ditéte, zvladani hygieny, specifické potreby)

* Karel je samostatny pfimérené svému véku. e Socialni Setfeni 2012-2013

Zajmy a talent (Cim a jak dité trdvi volny cas, jaké ma konicky, jaké jsou jeho dobré viastnosti, v cem je
Uspésné)
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e Od 3. tfidy pomaha rad s praci okolo domu, zejména se * Zpréava k soudu 2008-2013
dievem.

® Karel travi ¢as na fotbalovém hFisti, hraje fotbal za TJ Sokol e Zprdava k soudu xx. xx. 2009
Usti, s kamarddem dochazi do posilovny. Mezi jeho zéliby
patfi kolo a brusle.

® Dochazi do posilovny, déle rad jezdi na kole a koleckovych
bruslich. * Zpréava k soudu xx. xx. 2013

Rizika — slabé stranky

- Neplni si skolni povinnosti

- Slaby prospéch (opakovani 7. rocniku)

- Velmi slabd motivace, ukoly vzdava jiz predem

- Problémy se spoluzaky, s uciteli

- Nespravné vyhodnoceni, zda ma ¢i nema Karel nastoupit do 9. Tfidy, nebo po 8. tfidé nastoupit na
udilisté

Zdroje - silné stranky

- Porucnici spolupracuji se skolou, s OSPODem, s psychologem

- Zajistuji fadnou péci o Karla

- Mezi Karlem a porucniky je silna citova vazba

- Karel rad travi volny ¢as na fotbale, chodi do posilovny, na koleckové brusle, tj. aktivné travi volny
cas

Cile — ¢eho je tfeba v této oblasti dosahnout

- PInéni si Skolnich povinnosti — psani dom. ukol(, pfiprava na vyucovani

- Karel nebude na pololeti a na konci skolniho roku 2013/2014 hodnocen ani jednou nedostate¢nou
- Karel si bude vice véfit, bude vice motivovan zejména ze strany poruénik(

- Zklidnéni vztah( ve ttidé, slusny pfistup k ucitelim — nepodileni se na vzniku probléma

- Spravné posouzeni, zda Karel ziistane na Z5 i v 9. tfidé, ¢i po 8. tiidé nastoupi na zvoleny uéebni

obor.9
2. Kapacita biologickych rodict (péstounti) Zdroje informaci (osoby, metody,
a jinych osob pecovat o dité diikazy, odkazy na pfilohy, apod.)

Zakladni péce (zajisteni vyZivy, tepla, obydli, obleceni, hygieny, uklid, vyrizovani osobnich zdleZitosti,
zdravotni péce, omezovdni pohybu/omezovdni pfistupu domd, zajisténi vyuzivdni sluzeb riznych organizaci
— zdravotni, vzdéldvaci socidlni)
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Zajisténi bezpecnosti (psychické trestdni — slovni vyhroZovdni, poniZovani, apod., fyzické trestani, sexudlni
zneuZivani — rodicem, pribuznym, treti osobou, ochrana pred zneuZitim — zabrdnéni zneuZiti opakovdni

situace, fyzické bezpeci v domdcnosti)

* Porucnici vytvari bezpecné prostredi, ze strany
poruénikd nebylo zaznamenano slovni vyhrozovani,
poniZovani, psychické Ci fyzické trestani a sexualni
zneuZivani. Sprosté a vulgarni chovani viici viem
¢lentim domacnosti ze strany zl. dcery poruénika. 10

Socidlni Setfeni 2009-2013

Citova vrelost (vztah ditéte a rodice, ocenéni ditéte rodicem, em
empatie a adekvdtnich reakci na dité)

ociondlni podpora ditéte, schopnost

Mezi porucniky a Karlem jsou navazany velmi uzké

Socidlni Setfeni 2009-2013

citové vztahy. 11

Schopnost davat ditéti vhodné podnéty a stimulovat jeho rozvoj (komunikace s ditétem, cetnost
interakce rodice s ditétem, vzdeéldvdni a Skolni dochdzka, mnoZstvi a kvalita podnétu, volnocasové aktivity,

pristup rodici ke vzdéldavani déti)

* Porucnici adekvatnim zpdsobem stimuluji vyvoj Karla,
vytvaii podnétné a laskypiné prostiedi. 12

Zpréva k soudu, socialni Setfeni
xx. xx. 2007-2013

Stanoveni a uplatnéni hranic (informovanost/zdjem rodicu o dit
vzort chovadni, podpora samostatnosti)

€, mira kontroly, tolerance a pozitivnich

y

¢ Porucnici Karlovi davaji hranice, Karel je respektuje,
nejsou zaznamenany problémy mezi poruéniky a

Karlem.

Socidlni Setfeni a jednani 2009-
2013

Stabilita (stabilni pecujici osoba, stabilni bydleni, zaméstndni rodi¢d, hospodareni s penézi, zmény ve

sloZeni ¢lend domdcnosti, asté zmény — vykyvy)
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Péstouni s Karlem bydli od prevzeti Karla do péce (viz
Casové osa) ve stejném domé beze zmén ve slozeni
¢lent domacnosti.

Zpravy k soudu, socidlni setreni
2002-2013

Rizika — slabé stranky

Hrubé a vulgarni chovani ze strany zl. dcery porucnik

Zdroje — silné stranky

ostatnim.

Porucnici se snazi rdznymi zpusoby na zl. dceru plsobit a snizit jeji vybuchy a vulgdrni chovani vici

Cile — ¢eho je tieba v této oblasti dosahnout

Klidné rodinné prostredi




3. Rodina a prostredi

Zdroje informaci (osoby, metody,
diikazy, odkazy na prilohy, apod.)

Rodinna historie a celkové fungovani rodiny (manZelstvi, partnerstvi, rozvod, rozchod, vztahy cleny
rodiny, vztahy mezi sourozenci, kontakt s rodici, traveni volného casu rodiny, mira stehovani, vyskyt
zavislosti nebo jinych soc. patolog. Jevi, neformdini vztahy ditéte — rodiny s okolim — prdtelé sousedi,

ucitelé)

Urceni otcovstvi, stanoveni otci platit vyZivné

Karel byl v roce 2000 umistén na dobrovolném pobytu
v KC

Karel se predava do péce DC na zékladé predbézného
opatreni — dité je zbité se syndromem tyraného ditéte,
které zbil matcin druh.

U Karla byla nafizena UV

Karel se svéfuje do péce budoucich péstount

Dne XX. XX. 2002 si Karla pfevzali budouci péstouni.
Karel byl svéfen do spole¢né PP manzel(

Druh matky si podal ndvrh na osvojeni Karla, pred
jednanim vzal sv(j ndvrh zpét a soud fizeni usnesenim
zastavil.

Rodicée Karla se zbavuji rodi¢ovské zodpovédnosti,
rodice Karla nekontaktovali, nezajimaji se o néj, se
zbavenim rodic¢ovské zodpovédnosti souhlasi.

Karel se svétruje do porucnické péce
Zména pFijemni Karla (stejné pFijmeni jako poruénici) 13

ZI. dcera porucnikd si nasla praci mimo domov, jako
poté jesté nékolikrat, ale vidy se po kratsi dobé vraci
domd. Také méla nelspésné navraty do skol, ale
nakonec zdstala nevyucena. VUci ostatnim ¢lend
domacnosti je hruba a sprosta.

Nikdo z biologické rodiny Karla zadnym zpGsobem
nekontaktuje.

ZI. dcera porucnikd ma trvaly pobyt u obecniho uradu —
obava z pajcek, nerealny pohled na Zivot.

Uzaviena dohoda o vykonu PP s OSPODem.

Otec spachal precin zanedbéni povinné vyZivy (trest
odnéti svobody 8 mésicli, podminka na 2 roky).

* Rozsudek OS ze dne xx. xx. 2000
e Zprava na PCR ze dne xx. xx. 2001

* Usneseni OS ze dne xx. xx. 2001,
prehledny list z xx. xx. 2001

* Rozsudek OS z xx. xx. 2001

¢ Rozhodnuti OSPOD z xx. xx. 2002

* Zprava k OS z xx. xx. 2002

¢ Rozsudek OS z xx. xx. 2002

¢ Navrh druha matky z xx. xx. 2002,
usneseni z xx. xx. 2002

¢ Rozsudek OS Vsetin z xx. xx. 2004
* Rozsudek OS Vsetin z xx. xx. 2004,
v pravni moci dne xx. xx. 2004

* Rozsudek OS Vsetin z xx. xx. 2004

e Zprdva k soudu 2008-2013

e zprava k soudu 2008-2013

® Zprdava k soudu xx. xx. 2011
* Dohoda z xx. xx. 2013

* Trestni prikaz z xx. xx. 2013
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Sirsi rodina (vztahy mezi pribuznymi, vztah déti k irsi rodiné, mira kontaktii, zasahovdni $irsi rodiny do

nukledrni rodiny)

* péstouni od XX. XX. 2002 o Karla pecuji, Karel si
v rodiné péstound velmi rychle zvykl. Vytvotil si vztah
k starsi dcefi péstount (v dobé Karlova prijeti do péce ji
bylo 12 let), rovnéz navazal pékny vztah s ostatnimi
pfibuznymi a prateli rodiny. K péstoundm se silné
pripoutal.

Porucnik je z 8 sourozencd, vSichni se navstévuji,
udrZuji mezi sebou pékné pribuzenské vztahy. Karel je
v Castém kontaktu s prarodici — rodici porucnika, ktefi
bydli v misté bydlisté. Karel je v kontaktu i s rodinou
sestry porucnice.

* Zprava k soudu xx. xx. 2002

e Zprdava k soudu xx. xx. 2009,
zaznam ze socialniho Setfeni z xx.
xx. 2013

Bydleni (druh bydleni, vlastnické nebo uZivaci prévo, prostor pro
lokalita, celkovy stav bytu, budovy, stav hygienického zdzemi)

dite v byté, vybaveni, Cistota, vyloucend

* Rodina od r. 2002 stale bydli v rodinném domku, kde
maji k dispozici 5+1, Karel ma samostatny pokoj,
k bytovym pomérim nejsou ze strany OSPOD 7z4dné

pfipominky.

* Zprdva k soudu xx. xx. 2002,
Socialni Setfeni 2009-2013

Zaméstnanost (zaméstndni rodic¢u nebo dalsich osob ve spol. domdcnosti, stabilita zaméstndni)

¢ Porucnice pracuje v prodejné potravin Jednota ve

dvousménném provozu. Poruénik je zaméstnan u OU
v misté bydlisté.

0d 10/2011 je porucnice zaméstnana u bytového
druzstva, poruénik je nadale zaméstnan u OU.

* Zprava k soudu xx. xx. 2009

e Zprdva k soudu xx. xx. 2013

vyuZiti podpory stdtu — ddvky, dluhy v rodiné)

PFijmy rodiny (financni situace — prijmy, dlouhodobost prijmd, zpusob jak rodina s prijmem naklddd,

¢ Poruénik ma pfijem ze zaméstnani asi 18 000, K&/més.,
poru¢nice 16 000 K&/més. Dal$im pfijmem rodiny jsou
ddvky péstounské péce. Rodina nema dluhy ¢i exekuce,

Karel ma zaloZené stavebni sporfeni — rocné 18 000 K¢.

* Zprava k soudu xx. xx. 2012, xx.
xx. 2013

socidlni status rodiny — postaveni rodiny ve spolecnosti)

Socialni integrace rodiny (kriminalita, domdci ndsili, zdravotni znevyhodnéni, zneuZivani ndvykovych Idtek,

¢ U porucnikd nebyla zaznamenana kriminalita, domaci
nasili, zneuzivani navykovych latek. Rodina ma

navazany vazby i s okolim (spole¢né dovolené).

* Socidlni Setfeni, jednani 2009-
2013

Rizika — slabé stranky

‘ nenalezena 14

Zdroje — silné stranky

’Ib

Cile — ¢eho je tifeba v této oblasti dosahnout

‘ Nebyla nalezena rizika, neni nutné stanovit cile. 14

‘ 4. Casovy pribéh vyznamnych udalosti

Historie rodiny, casova osa
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10/1998 — narozeni ditéte

11/2000 - uréeni otcovstvi, stanoveni vyzivného

2000 — dobrovolny pobyt v KC, matka nezvlada péci

3/2001 - Karel je na pfedbé&zné opatieni svéfen do DC — syndrom tyraného ditéte
8/2001 - natizena UV u Karla

1/2002 - Karel je v NRP

3/2002 - Karel svéfen do péstounské péce

4/2004 - rodi¢e zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti

9/2004 - Karel svéfen do poruénické péée

11/2004 — zména pFijemni

9/2005 nastup do 1. tiidy Z$

2006 — problémy s u¢enim (CJ)

6/2008 — lehéi forma ADHD, nadani v pasmu mirného podpriméru
6/2011 - Gspésné slozil opravnou zkousku z €J (6. tfida)

9/2011 - zI. dcera ma trvaly pobyt u OU

10/2011 — zména zaméstnani u porucnice

6/2012 — neslozil opravnou zkousku z €J (opakuje 7. t¥idu)

7/2013 — otec spachal pfeéin zanedbani povinné vyzivy

10/2013 - problémy se spoluzaky a uditeli

YV ¥V ¥ ¥ ¥ V¥V ¥V ¥V ¥ ¥V ¥ V¥V ¥V ¥V ¥V V¥V ¥V V V VY

11/2013 - spoluprace s psychologem 17

Zavér vyhodnoceni:

Dité neni ohrozeno -

Individudlni plan péce o dité se nevypracovava — nezl. neni ditétem zafazenym do

’

§ 6 zak. 359/99 Sh. o socialné-pravni ochrané déti.
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Dité je ohrozeno

X

Zdravy vyvoj ditéte je ohroZen v oblastech:

Vyvojové potreby ditéte

jinych osob pecovat o dité

Kapacita biologickych rodi¢t a

Rodina a prostredi

X X -
Jméno a pfijmeni socialni pracovnika Podpis Datum
Mgr. Alena Klicperova ‘ ‘
Individualni plan pece o dite

Jméno, pfijmeni nezl., datum narozeni: ’ Karel, nar. 10/98 ‘
Dlouhodoby cil: Prospivani Karla ve skole bez vychovnych problému

Dosavadni opatfeni (pokud se Termin Vysledek

jedna o pfezkum IPOD)

Spoluprace s lékafi pribézné Pribé&zné plnéno 18
Motivovat a podporovat Karla pribéziné Priibézné plnéno

k pripravé do skoly.

Pouzivat vhodné vychovné pribézné Priibézné plnéno
postupy, konzultace
< ndbhornikv

1. Vyvojové potieby ditéte - socidlni, emocionadlni a fyzicky stav ditéte
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izik Priorita 14 & krok ., | odpovédné . CiL (konkrétni,
Riziko L—IV. planovane kroky a opatreni osoby termin kratkodoby)
Neplni si Skolni - pravidelné psani d. ukolG PInéni si
povinnosti - pravidelna pfiprava na Skolnich
vyucovani alespon 1 hodinu Karel povinnosti.
denné et s 6/2014
. . porugnici
- poruénici budou nadale
dohliZet na pInéni skolnich
povinnosti
Slaby prospéch - nejslab3i prospéch md Karel Karel nebude na
(opakovani 7. v Aj, doucovani zajisti netef pololeti a na
roéniku) porucnice, ke které bude Karel konci ékolniho
minimalné 1x tydné dojizdét roku 2013/2014
- doucovani v ramci $koly z M a Karel hod R
¢) Porugnici odnocenan
. ’ < 6/2014 | jednou
- uzsi spoluprace mezi Skola .
poruéniky, Skolou a OSPOD (dle QOSPOD nedostatecnou.
aktudlnich potfeb telefonicky,
e-mailem, osobné ¢i spolecné
setkdni vech zucastnénych
stran)




Velmi slaba - spolupréce s psychologem Karel si
motivace, Gkoly - povzbuzovat Karla, Casté bude vice
vzdava jiz pfedem pofhv‘faly a_oce”é”i 5 véfit,
- vetsv| motwacve Ifarla, napt. Karel pokusi se
Il odmeny; Geenen| Psycholog 6/2014 | kazdy ukol
porucnici udélat,
bude vice
motivovan
Problémy se - spoluprace s psychologem Zklidnéni
spoluzaky, s uditeli - spoluprace s t. uCitelem a vztahd ve
spoluzaky tFids,
- Ucast na vikendovych akcich slugny
v ramci NNO Archa pFistup
- UCast na letnim tabore S o
pofadaném OSPOD Karel Kuciteltin
- v pfipadé nezlepdeného chovani TVF.Vuéitevll a | probesn | .
ambulantni spoluprace se SVP, déti zevtrlldy N nevyhleda
nasledné mozny dvoumésiéni Porucnici 9/2014 vat €i
pobyt ve SVP. NNO Archa nezapojov
OsPOD atsedo
problémo
vych
situaci se
spoluzaky
a uciteli.
Nespravné - zji$té&ni informaci ze strany ZS a Spravné
vyhodnoceni, zda ucilisté o podminkach dalsiho posouzent,
ma &i nema Karel studia Ci pfijeti zda Karel
nastoupit do 9. - konzultace s psychologem, N zUstane na
t¥idy nebo po 8. névrt\‘yNFevéenvi: nélstupulotj 9/2014 Skovlal ‘ Zivo.
f#{d& nastoupit nia na ucili$té, véasné podéni Poruénici 2/2014 | tFidg, & po
vy prihlasky ke studiu ¢i od 9/2014 Psycholog o
uciliste studium 9. t¥idy ZS. nezletily 8. tfideé .
-ptiprava Karla na zménu 3koly &i nastoupi
navstévy 9. tridy jak ze strany na zvoleny
poruénikd, psychologa a OSPOD. ucebni
obor.

Vysledek — jak pozname, Ze se cile podafilo splnit:

2. Karel si bude plnit skolni povinnosti — domaci Ukoly a pfiprava na vyucovani

3. Karel nebude na pololeti a na konci $kolniho roku 2013/2014 hodnocen ani
jednou nedostatecnou

Karel si bude vice véfit, nebude ukoly vzdavat predem

5. Zklidnéni vztaht ve tfidé, slusny pfistup k ucitelim — nevyhleddvat ¢i
nezapojovat se do problémovych situaci se spoluzdky a uditeli

6. Karel zvladne prestup na ucilisté, zadaptuje se v kolektivu a bude schopen plnit
Skolni povinnosti ¢i bude pokracovat ve studiu 9. tfidy bez vychovnych a

studijnich problému a bude spokojeny.
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7. Kapacita biologickych rodict (péstounti) a jinych osob pecovat o dité

CIL
" Priorita 5 5 . . | odpovédné .| (konkrétni,
Riziko L—IV. planované kroky a opatieni osoby termin krétko-
doby)
Hrubé a vulgarni -V pfipadé, Ze zI. dcera bude Klidné
chovani ze strany zl. vulgarné nadavat a osocovat rodinné
dcery porugnikd ¢leny domacnosti, Karel bude prostiedi
stranou chranén porucniky.
- porucnici zamezi, aby vdomé
byli sami Karel a zI. dcera — tedy
kdy by Karel mohl byt ze strany
zIl. dcery napadan slovné bez Y prubéz
1. i . porucnici "
pfitomnosti jednoho né
z porucnikl (napf. prace dcery
mimo domov, postaveni se na
vlastni nohy a odstéhovani se).
- jakmile situace bude
nelnosna, obrati se na
odbornou pomoc - rodinna
terapie (psycholog, OP Kic).
Vysledek — jak pozname, Ze se cile podafilo splnit:
8. Klidné rodinné prostredi
9. Rodina a prostiedi
CiL
Riziko Priorita planované kroky a opatfeni beipovEdne termin (kon’kretm,
l.—1V. osoby kratko-
doby)
nenalezeny
PFiSti prezkum planu: | 30.9. 2014
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POZNAMKY

1.Jde-li o NRP, mé&l by zde byt prostor i pro identifikaci déti nadhradnich rodicb.

2. Chybi vysvétleni divodu, proé byla tato spolupréce navézana, obdobné jako spolupréce s neu-
rolozkou.

3. V té dobé byl jiz chlapec v evidenci OSPOD, pfesto zde neni uvedeno, zda se s tim né&jak
pracovala a jak.

4. Zde by mélo byt také uvedeno, jaky je jeho vztah s biologickymi rodiéi.

5. Toto je nedostateéné, nedozviddme se nic o tom, jak mé zpracovéno, ze nevyristd se svymi
rodiéi, jak vnimé sém sebe apod.

6. Zde by méla byt také informace tykaijici se vztahu mezi Karlem a dcerou poruénikd.

7. Mé&li bychom védét nebo zjistit, co je pfi¢inou téchto konfliktd.

8. Nemdme v podstaté z4ddné informace o chovani, spis o vzhledu.

9. Cile nejsou definovany aktivné, cilem neni plnéni si povinnosti, ale naplnéni potieby vzdélavani,
zména pfistupu, motivace, apod. - Gkoly, pfiprava atd. jsou kroky k dosazeni cile, zndmky na
vysvédéeni jsou ukazatelem Gé&innosti nasich opatfeni.

10. Viz komentdF 1, . takio zdsadni sdéleni se dozviddme az v textu samém, nikoli na Gvod
v pfehledu.

11. Zde by mély byt popsany také jeho vazby k biologickym rodi¢im.

12. Velmi obecné tvrzeni, vzdy bychom méli byt maximdlné konkrétni.

13. Toto Gzce souvisi s identitou Karla, méli bychom vé&dét, zda to bylo jeho pféni, jak to prozival.
14. Zde by se dala jisté néjaké rizika uvést, napt. rizikem je, Ze se Karel neznd a nestykd se svymi
biologickymi rodiéi, nebo nevhodny vzor ve starsi dcefi poruéniko.

15. Viz vy3e, napf. zdrojem je fungujici, stabilni rodinné zazemi, vzdjemné dobré vztahy s praro-
digi a sourozenci poruénikd.

16. V souvislosti s komentéfem €. 5 by bylo nanejvys vhodné pracovat s identitou Karla, pfipadné
zprostfedkovat setkdni s biologickymi rodiéi.

17. Z vyhodnoceni neni ziejmé, proé byla spoluprdce Karla s psychologem zahgjena.

18. Vzhledem k tomu, Ze prdci s ditétem a rodinou Ize chépat jako Gkolové orientovanou spolupré-
ci, kazdy cil by mél mit Easové ohraniéeni. V tomto svétle také |épe krystalizuji cile. ,Spolupréce
s lékaFi” je pak velmi obecné stejné jako ostatni dosavadni opatteni.

19. V pripadech, kdy jde o dlouhodobé;si cil a nikoli jednordzovou akci, doporuéujeme uvéadét
maximdlni termin, ve kterém mé byt cil splnén, tj. termin pfehodnoceni IPOD.
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Dité v rozvodovém sporu

Vyhodnoceni situace ditéte a rodiny v obtiZzné socialni situaci

Cislo spisu: Om 129/2010

Dité:

Jméno, datum a misto narozeni: Katefina, xxx 2005, xxx

Misto trvalého pobytu: Praha 3, xxx

Misto faktického pobytu: MATKA — Praha 3, xxx; OTEC — Praha 5, xxx
Matka: Jaroslava xxx

Datum narozeni: xxx

Misto trvalého pobytu: Praha 3, xxx Misto faktického pobytu: Praha 3, xxx
Otec: Milan xxx

Datum narozeni: xxx

Misto trvalého pobytu: Praha 5, xxx Misto faktického pobytu: Praha 5, xxx

1. Vyvojové potreby ditéte: Zdroje informaci (osoby,

Socialni, emocionalni, fyzicky stav ditéte: metody, dikazy, odkazy
na prilohy):

Zdravi:

Zdravotni stav nezletilé je dobry, nema 7adné zdravotni problémy. Sdéleni rodicd na OSPOD

Vzdélavani:

Katefina navitévuje ZS xxx, Praha 3 — fadné dochazka, dobra pfiprava, | Sdéleni rodici na OSPOD,
vyborné vysledky. Od listopadu 2012 pozorovéana neaktivita a# apatie | 2PrdvaZ523.10.2012.

k praci ve vyucovani — tfidni ucitelka Mgr. xxx na toto rodice upozornila,
divod spatfuje v neurovnaném prostiedi doma. Tridni uditelka
upozornila také na pozdni pfichody nezletilé v dobé pobytl u otce. Po
projedndni situace skazdym zrodi¢l ve Skole doslo ke zlepseni

prospivani Katefiny.




Emocionalni vyvoj a chovani:

Katefina ma vyrazné sklony k uzkostnym, fobickym reakcim a
nejistotdm, k détskym strachim. Jednoduché zatéZzové situace vnima
bez vétsich problémd, v silnéjsi a dlouhodobéjsi zatézi selhavd, vnima ji
jako ohroZujici. Katefina je citlivd, emocné méné stabilni. Huafe
zpracovana agrese. Riziko rozvoje neurotické symptomatiky:I Katefina
byla v roce 2011 asi 5x na konzultaci u psycholozky Mgr. xxx — v ramci
konzultaci nepozorovany Zadné neobvyklé projevy.

Sdéleni rodicd na OSPOD,
znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012, zprava psycholozky
Mgr. xxx ze dne 30. 11. 2011

Vztahy v rodiné a dalsi socialni kontakty:

Katefina je svéfena do stfidavé péce rodicl, stfidani péce jednoho a
druhého rodice probihd vtydennich intervalech. Kobéma rodi¢iim
Katefina zaujima pozitivni vztah, o néco blizsi je tento vztah k matce.
Oba rodi¢e ma rada. Citlivé vnima konflikt mezi rodici, tento konflikt
také negativné pusobi na jeji psychicky stav.

Blizky vztah md Katefina také s babickou ze strany matky, s kterou je
v kontaktu, kdy? babicka pfijede do CR. Babicka Zije v Rusku. S Zadnymi
pribuznymi ze strany otce neni Katefina ani otec v kontaktu.

Znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

Zjisténi z pohovort s nezl.
Katefinou ze dne 3. 12. 2012

Chovani navenek:
Katefina je v kontaktu pomérné vstficna, socidlné zdatnd primérené
véku. Ma navazany kamaradské vztahy se spoluzaky v ramci Skoly.

Pohovor s nezletilou na
OSPOD dne 3. 12. 2012,
znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

zpréva Skoly ze dne
23,10,2012

Identita:

Katefina ma rada oba rodice, pféla by si Zit s obéma spolec¢né. Matka je
Ruska, otec je Cech. Rodite spolu komunikuji anglicky. Matka &esky
rozumi, je také schopna cesky komunikovat, dava vsak prednost

Sdéleni rodi¢t na OSPOD,
Pohovor s nezletilou na
OSPOD dne 3. 12. 2012,

2. Kapacita rodica pecovat o dité:

Zdroje informaci:

Zakladni péce:

Péce obou rodi¢i o Katefinu je dobra. Kazdy zrodi¢l uznava jiné
vychovné postupy. Bytové prostiedi u obou rodi¢i bylo shledano
v poradku.

Zjisténi z kontaktu OSPOD

s rodici a s Katefinou, zprava
78 ze dne 3. 12. 2012,
znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

Zajisténi bezpecnosti:
Tato schopnost je u obou rodi¢i dobrd. Vzajemné toto rodie nikdy
nesporovali.

Zjisténi z kontaktu OSPOD
s rodici, zprava ZS ze dne 3.
12.2012.

Citova vrelost:

Oba rodice projevuji viely vztah ke Katefiné. Matka je na dceru velmi
fixovana. Citlivé vnima jeji potfeby, proZitky vici dcefi jsou autentické.
Otec kdcefi zaujimd velmi pozitivni vztah, ne vidy je schopen
desifrovat a reagovat na jeji potfeby, snazi se o to. Ma tendenci brat
své rodiCovstvi jako ,manazersky” ukol. MoZnd dcefi nedava pocit
,bezvyhradni” lasky. Je zde nebezpedi, Ze prevladne pocit, Ze musi byt
hodn4 a plnit dohody, jinak nebude pozitivné akceptovéna.2

Znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.
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Schopnost davat ditéti vhodné podnéty a stimulovat jeho rozvoj:
Tato schopnost je u obou rodict dobra.

Znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

Stanoveni a uplatnéni hranic:
U obou rodi¢ll dobra. Matka je vGc¢i dcefi vstficnéjsi, umi méné
dodrZovat stanovené hranice, dle otce si dceru ,kupuje”.

Zjisténi z kontaktu OSPOD

s rodici,

znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

Stabilita:

U obou rodi¢lh zvlast dobra. Otec moZnd dcefi nedava pocit
»bezvyhradné” lasky. Je zde nebezpedi, Ze prevladne pocit, Ze musi byt
hodna a plnit dohody, jinak nebude pozitivné akceptovanayZatézujici je
pro Katefinu konfliktni situace mezi rodici. Katefina si preje stabilni
zazemi, jeden spole¢ny domecek, kde by Zila smamou a tatou
pohromadé.

Zprava psycholozky Mgr. xxx
ze dne 30. 11. 2011,

pohovor s nezletilou na
OSPOD 3. 2. 2012,

znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012.

3. Rodice, Sirsi rodina a prostredi:

Zdroje informaci:

Rodinna historie a celkové fungovani rodiny:

Rodice se ve vychové dcery stfidaji po jednom tydnu. Stfidava vychova
je soudem nafizena a funguje od roku 2010. Preddvani dcery probiha
tak, Ze jeden z rodicd doprovodi v pondéli rano divku do skoly a druhy
rodic¢ ji po skole vyzvedne. V tydnu, kdy je dcera u jednoho z rodicd, ji
druhy rodi¢ vida 1x tydné. Vztahy mezi rodi¢i jsou spiSe napjaté,
komunikace mezi nimi obtiznd, rodice resi konflikty pred dcerou, ¢asto
jejim prostfednictvim i komunikuji, dosahovani i zdkladnich dohod je
problematické. Psycholozka Mgr. xxx i soudni znalkyné PhDr. xxx

Cinnost OSPOD,

znalecky posudek ze dne 5. 6.
2012, zprava psycholozky
Mgr. xxx ze dne 30. 11. 2011,
komunikace s psychologem
Mgr. xxx.

doporucuji odbornou poradenskou péci pro rodice. Toto potvrzuje i
psycholog Mgr. xxx, ktery s rodi¢i od fijna 2012 pracuje v rdmci Poradny
pro rodinu, manZelstvi a mezilidské vztahy. Spoluprace byla
doporucena OSPOD. Psychologickd péce je zamérena na zlepseni
komunikace rodi¢l ohledné Katefiny. Probihd soudni fizeni ve véci
zmény Upravy pomér( — matka Zzadda svéreni nezletilé do své vychovy,
otec 7ada ponechani stfidavé vychovy.

Sirsi rodina:

Nezletila je v kontaktu s matkou matky, ktera vsak bydli v Rusku a
obcasné dojizdi do CR. Nezletild k ni ma velmi blizky vztah, s otcem ma
matka matky spise $patny vztah. Zadni dal$i ¢lenové $irsi rodiny nejsou,
rodice s nimi nejsou v kontaktu.

Zjisténi z kontaktu OSPOD
s rodici a s Katefinou.

Zaméstnanost, financni situace: Matka je zaméstnana v hotelnictvi,
otec podnika. Financni i bytova situace rodicu je dobra.

Zjisténi  z kontaktu OSPOD
srodi¢i a s Katefinou.,
protokoly ze soudniho
jednani.

4. Analyza situace a potieb ditéte:

Potfeby ditéte:

Zlepseni komunikace a vztah( mezi rodici Katefiny — zlepSeni psychického stavu Katefiny, snizeni

rizika rozvoje neurotické symptomatiky u Katefiny.

Pfani ditéte:

Katefina si preje stabilni zazemi, jeden spole¢ny domecek, kde by bydleli s mamou a s tatou.
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PFani rodica ditéte:

Matka:

Pfeje si, aby Katefina byla svéfena do jeji vychovy.

Otec:

Pfeje si zachovani stavajici péce o Katefinu v ramci stfidavé vychovy.

Ochranné faktory:
*  Pozitivni vztah obou rodicl ke Katefiné
* Dobra schopnost obou rodi¢l zajistit péci o Katefinu
*  Fyzicky zdravé dité
* Dobré prospivani ve Skole
* Stabilni bytové i finan¢ni zazemi obou rodict

Rizikové faktory:
¢ Konflikty rodi¢ pred Katefinou
* Komunikace rodicu prostfednictvim Katefiny
¢ Neschopnost rodi¢t domluvit se i na zakladnich vécech, které se tykaji Katefiny a péée o ni
* Zhorseny psychicky stav Katefiny v disledku konflikt( rodi¢t
* Riziko rozvoje neurotické symptomatiky v dusledku konfliktu rodica

Vypracovala: Hana Ditétov4, socidlni pracovnice, 15. 1. 2013

Individualni plan ochrany ditéte

Cislo spisu: Om 129/2010

Dité:

Jméno, datum a misto narozeni: Katefina, xxx 2005,

Misto trvalého pobytu: Praha 3, xxx

Misto faktického pobytu: MATKA — Praha 3, xxx; OTEC — Praha 5, xxx

Dlouhodoby cil: Dosazeni klidové komunikace mezi rodici, kterd povede k dosahovani a
naplfiovani dohod; preneseni zodpovédnosti za Feseni rodinné situace na rodice, coZ povede ke
zklidnéni Katefiny.

Soucasna situace (shrnuti):

Rodice se ve vychové Katefiny stfidaji po jednom tydnu. Predavani dcery probihd tak, Ze jeden
z rodi¢t doprovodi v pondéli rano divku do $koly a druhy rodi¢ ji po $kole vyzvedne. V tydnu, kdy je
dcera u jednoho z rodi¢l, ji druhy rodi¢ vida 1x tydné. Vztahy mezi rodi¢i jsou spiSe napjaté,
komunikace mezi nimi obtiznd, rodi¢e fesi konflikty pfed dcerou, casto jejim prostfednictvim i
komunikuji, dosahovaéni i zakladnich dohod je problematické. Psycholozka xxx i soudni znalkyné xxx
doporucuji odbornou poradenskou péci pro rodice. Toto potvrzuje i psycholog xxx, ktery s rodici od
fijna 2012 pracuje vrdmci Poradny pro rodinu, manZelstvi a mezilidské vztahy. Otec s poradnou
spolupracuje, dostavuje se v dohodnutych terminech na spole¢né konzultace. Matka se ne vidy na
domluvené konzultace do Poradny dostavi. Na OSPOD a v poradné vsak sdéluje, Ze je spolupracovat
chce. Katefina byla v roce 2011 na asi 5 konzultacich u psycholoZzky xxx. Probiha soudni fizeni ve véci
zmény Upravy pomérd — matka zadd svéreni nezletilé do své vychovy, otec zddd ponechani stridavé
vychovy.
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Individudlni plan ochrany ditéte — v ¢asovém horizontu od 15. 1.-15. 4. 2013

Dalsi dilci cile pro nejblizsi obdobi plynouci z aktudlniho vyhodnoceni potreb ditéte:

Cile

Planované kroky a opatieni

Odpovédné osoby

Terminy

Doporuceni vhodné
odborné pomoci
zamérené na zlepseni
komunikace a
spoluprdce rodic¢a
ohledné Kateriny

Pfipadova konference — cil:
vyhodnotit, zda stavajici
spolupréce s psychologem Mgr.
xxx mlze prispét ke zlepseni
komunikace rodi¢l, pfipadné
zvazit jiné odborné poradenské
zafizeni a jiny typ odborné
podpory

OSPOD, psycholog
poradny pro rodinu

15.2.2013

Doporucit rodi¢dm vhodnou
dlouhodobou odbornou
psychologickou péci zamérenou
na zlepseni jejich komunikace
ohledné Katefiny — (na zédkladé
vyhodnoceni — stavajici
psycholog, pfipadné jiné zafizeni)

OSPOD

28.2.2013

Podpofit zékladni dohodu mezi
rodici ohledné konkrétnich
praktickych zaleZitosti tykajicich
se Kateriny

OSPOD, odborna
psychologickd péce
pro rodice, rodice

15.2.2013

SniZzeni miry ohroZeni
Kateriny konfliktem
mezi rodici

Zvazit vhodnost doporuceni
bezplatné/placené psychologické
péce pro Katefinu, kterd bude
nejvice vyhovovat jejim potfebam

OSPOD - dotazy na
soudniho znalce

30.3.2013

Doporudit rodi¢dm vhodného
odbornika/zafizeni dle vypovédi a
doporuceni znalkyné

OSPOD

15.4.2013

Vypracovala:

POZNAMKY

1. Vyhodnoceni by mélo byt pro viechny srozumitelné, v tomto pfipadé by tedy bylo vhodné jedté
popsat nékteré projevy neurotické symptomatiky, které uz byly i KateFiny pozorovany nebo které

Hana Ditétova, socidlni pracovnice.

Ize prévé u ni ogekdvat.

2. Sporné - mozno chdpat méné kriticky jako doslednost a jasnd pravidla ve vychové otce.

3. Opakuijici se informace.

V Praze dne 15. 1. 2013




Dité v ustavni vychové

INFORMACE K VYHODNOCENI SITUACE DITETE

A JEHO RODINY

Datum zahajeni, pfijeti do péce

20. 05. 2011

Om

15/2011

Datum hodnoceni

16. 11. 2013

Datum zmény

]

Informace o ditéti

Jméno a prijmeni

Jan xxx

Pohlavi

Adresa trvalého pobytu

| Nové Mésto nad Metuji, xxx

1

Datum narozeni / Rodné &islo
xxx 1998
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Matefsky jazyk rodich

Cestina

Matefsky jazyk ditéte

Cestina

Sourozenci vlastni — jméno, pfijmeni, datum narozeni, rodné ¢islo
Ne

2

Sourozenci nevlastni — jméno, pfijmeni, datum narozeni, rodné ¢islo

Pavel xxx, 2004, Nové Mésto nad Metuji, xxx

Informace o rodicich

Matka — jméno a pfijmeni

Alena xxx

Datum narozeni / rodné &islo
xxx 1974

Adresa

Nové Mésto nad Metuji, xxx

Kontaktni telefon, e-mail

725 XX XXX, XXX (@ XXX.CZ

Zaméstnani, kontakt

xxx — Sicka
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Otec — jméno a pfijmeni

Neuveden v rodném listé. |3

Instituce a dalsi odbornici pracujici s ditétem

Prakticky lékar

MUDTr. xxx, zdravotni stiedisko, xxx, Nové Mésto nad Metuji. Telefon: 603 xxx xxx, e-mail:

ordinace @xxx.cz.

Materska skola, zakladni skola, stfedni skola

Zakladni skola xxx v Orlickych horach, ¢p. 48, telefon: 493 xxx xxx.

Spis byl pridélen:

Jméno, prijmeni, funkce:

Denisa Bila, vedouci oddéleni socialni prevence

Podpis:

Davod vyhodnoceni

Dité umisténé v DD na zdkladé rozsudku soudu o Ustavni vychové z dlivodu zaskolactvi a vychovnych

probléma v rodiné.

PODROBNE VYHODNOCENI

Hodnoceni ditéte, rodiny, prostiedi
Zdravotni stav

Aktualni zdravotni stav
Dlouhodoby zdravotni stav
Zdravotni postizeni

Urazy

Ockovani

Hospitalizace

Pediatr, preventivni prohlidky
Jini odborni Iékafi

Znamky syndromu CAN
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Janovou lékafkou je MUDr. xxx. V kvétnu 2013 s ni byly feseny problémy ohledné Janovych zaZivacich
obtizi, nebot bylo nutné vyloucit somatické obtize, na které odkazoval, kdyZ bez védomi matky ¢i
jinych osob opakované nedorazil do Skoly. Vysledky dle matky negativni. Matka se domniva, Ze to
bylo zpUsobeno nepravidelnou stravou pfi nedochazeni do skoly.

Jan je prvorozeny syn, byl chtény, téhotenstvi bylo bez problém(, porod v terminu.

Jan je stihly. Po fyzické strance je zdrav, v minulosti netrpél vaznymi nemocemi. Jan byl po rozvodu
rodi¢d (s nevlastnim otcem vyridstal, vnimal ho jako svého) v péci détského psychiatra MUDr. Novéka,
détska psychiatrickd ambulance Nachod. Didvodem bylo problematické chovani, které sméfrovalo
k umisténi Jana do diagnostického pobytu. Byla u ného shleddana vyznamna zavislost na PC a hrani
her, pro coZ byl schopen nechodit do $koly a Ihat matce. Léky Jan nebere.

Aktualné jsou potieby Jana zabezpeceny, podpora neni nutna.
Zdroj informaci: OSPOD, matka, pediatr, détsky psychiatr, détsky domov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, zprava pediatra, zprava psychiatra, rozhovor se socidlni
pracovnici détského domova.

Emocni vyvoj a chovani

Sebeovladani

Vztahy s vrstevniky
Vztahy s dospélymi
Emocni projevy ditéte
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Rodina je pro Jana velmi dulezita a jeji rozpad mél negativni vliv na jeho psychicky stav. V pripadé
rozvodu stdl o kontakt s nevlastnim otcem. Jan je spiSe introvert, je uzavieny pred okolim. M3
tendence k proZivani tenzi, situacniho napéti. Je emocné labilnéjsi, pak ma potize se sebekontrolou.
Schézi mu sebeduiveéra.

Po narozeni Pavla byla pozornost pfenesena zejména na ného a Jan byl v rodiné v pozadi. Jan nemél
svého biologického otce, a Pavel ano. Z tohoto dlvodu se Jan mohl citit mimo rodinny systém, ve
kterém byli pan xxx (nevlastni otec), matka a Pavel. Od pocatku je z nasi strany pozorovan
nejednotny pristup matky k sourozencim. V Janovi toto vyvoldva pocity ménécennosti, vlastni
neduleZitosti a zaroven Zarlivost na bratra. Jan s Pavlem maji ambivalentni vztah.

Jan mél problém respektovat hranice, nebyl ochoten respektovat pravidla vytvorenda matkou. Jeho
zajem se soustfedoval pouze na hrani her na PC, u kterého byl schopen vydrzet cely den. Pochvala a
povzbuzeni jsou pro Jana vyznamnym motivacnim prvkem. Diky své uzavienosti rad utika do svéta
fantazie.

Jan je nedUvérivy a neni ochoten se svéfovat se svymi problémy a trapenim dalSim lidem.

Vztah s matkou Ize hodnotit tak, Ze Jan ji ma rad, matka jeho také, ale bohuzel vlivem jejich osobnosti
nedokazou své city pfenaset jeden na druhého.

Janovy projevy chovani byvaji velmi zvlastni, téZko pochopitelné u ditéte vjeho véku. V novém
prostredi se Jan dokaze velmi rychle zadaptovat a vyhovuje mu rezimové vedeni (celkové se zklidnil)
a organizovani volného ¢asu. Vice zacal komunikovat, sdélovat svoje pocity a pfani.



Jan potfebuje mit dobry'5vztah se svoji matkou a svym bratrem Pavlem, potfebuje byt se svoji

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, psycholog PPP, SVP Pyramida Rybitvi Pardubice, détsky domov
Sedloriov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor slanem, zprdva z pedagogicko-psychologické
poradny, zprava SVP Pyramida Rybitvi, zprava z détského domova.

Rodinné a socidlni vztahy

Rodinna historie

Sir&i rodina — ekomapa, vzajemné vztahy
Vztahy se sourozenci

Kontakt s rodici

Traveni volného casu

Mira stéhovani

Vyskyt zavislosti

Neformalni vztahy ditéte/rodiny s okolim
(pratelé, sousedi, ucitelé)

Jan se narodil jako prvni dité pani xxx, vté dobé xxx, biologicky otec rodinu opustil jesté pred
narozenim Jana a u? se nikdy o syna nezajimal. Janovi po sfatku jeho matky s panem xxx bylo
zménéno prijmeni xxx na xxx. Jan ma o Sest let mladsiho sourozence Pavla, ktery se narodil matce
z manzelstvi s panem xxx. Rodina se dostala do evidence socialné-pravni ochrany déti v inoru 2009,
kdy Méstsky urad v Lanskrouné prosetioval ozndmeni o psychickém tyrani Jana a jeho bratra Pavla.
navstévovala, telefonovala mu. Po ndvratu z diagnostického pobytu se jeho chovani zlepsilo, ale jen
na dobu nékolika mésicu. V kvétnu 2013 matka podala navrh na zahdjeni fizeni o nafizeni ustavni
vychovy a zaroven navrh na vydani predbézného opatreni ve véci umisténi syna do diagnostického
Ustavu. Okresni soud v Nachodé predbézné opatfeni vydal usnesenim ze dne xx.xx. 2013 a Jan byl

mistén do Détského diagnostického Ustavu v Liberci. Ustavni vychova na dobu uréitou do xx.xx. 2014 7

byla nafizena rozsudkem Okresniho soudu v Nachodé ze dne xx.xx. 2013, ktery nabyl prvni moci dne
XX. XX. 2013.

Rodina se nékolikrat stéhovala, v soucasné dobé ma matka podanou Zadost o byt obecni, diivodem je

zlepseni finanéni situace rodiny — nizsi ndjemné v obecnich bytech.

Matka je v kontaktu se svoji matkou, s otcem se nestyka. Jeji matka ji pomaha se zajisténim dohledu
nad détmi v dobé prazdnin, rodina u babicky travi i nékteré vikendy. Do vychovnych zaleZitosti své
dcery ale nezasahuje a matka si to ani nepreje. Matka ma dva bratry, jejich vzdjemné kontakty jsou
bézné. Svoji matce a svym bratrdm se s problémy nesvéfuje, zdGvodruje to tim, Ze by ji stejné
nepochopili a Zadnou podporu vtomto sméru by ji neposkytli. Matka uvadi, Ze nemd Zadné
kamaradky, prateli se jenom se svoji sestfenici, které se obcas i svéfit dokaze, ale Zadnou jinou
pomoc od ni nepozaduje.
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Vztahy se sousedy lze téZzko hodnotit, matka s nimi pravdépodobné pratelské vztahy nenavazuje, zZije
spiSe osamocené.

Mezi Janem a Pavlem je vztah ambivalentni, divodem s nejvétsi pravdépodobnosti je rozdilny pristup
matky, ale i predtim nevlastniho otce k obéma chlapciim. Jan velmi silné vnima preferenci Pavla, coz
se délo i vobdobi, kdy matka Zila jesté s Pavlovym otcem. Vztah s matkou lze hodnotit tak, Ze je
patrna pozitivni citova vazba mezi matkou a Janem, bohuzel vsak vlivem jejich osobnosti je velmi
tézko prukazng, ani jeden z nich neni schopen tomu druhému dat najevo naklonnost, vielost a lasku.
Jan absolutné rezignoval na dodrzovani pravidel v souvislosti se Skolou, ale i doma, to bylo jasnym
signalem toho, Ze matku absolutné odmita respektovat a ddvd najevo nesouhlas s jejim vedenim a
jejimi pozadavky.

U Jana jsme pozorovali pfi nasich pobytovych akcich, Ze dokaze fungovat bez vétSich problém,
zapojit se do cinnosti, které jsme nabidli, a také dobre fungovat v kolektivu \?rstevnl’kﬂ. Zprava
vyhotovena v SVP Pyramida poukazuje na obdobna zjisténi, Ze Jan je schopen za urcitych podminek
fungovat bez vétsich problému. Bohuzel situace se vzdy obraci po ndvratu do rodinného prostfedni.

Jan je nyni v kontaktu se svym rodinnym prostifedim kazdy druhy vikend, kdy si ho matka bere
z détského domova dom. Jeho navstévy v rodiné jsou sladény tak, aby byl doma vidy o vikendu, kdy
neni Pavel u svého otce. Navstévy probihaji bez problémd. Jan se v pofadku a véas vraci zpét do
détského domova. | jeho pobyt v détském domové je bezproblémovy, Jan si na nové prostredi velmi
rychle zvykl, ma tam nové kamarady, se kterymi vychazi dobre, a sam se vyjadfil, Ze se mu tam libi a
je tam spokojeny. Jen se mu styska po matce a Pavlovi.

Jan potiebuje byt v kontaktu se svoji rodinou, potiebuje stabilizaci rodinného zizemi, podpora
matky v posileni jejich vychovnych kompetenci a podpora rodiny pro jeho navrat nutna.

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, Policie CR, $kola, SVP Kompas Nachod, DDU Liberec, Détsky
domov Sedloriov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, zprava z policie, zprava ze skoly, zprava
Z SVP Kompas, zprava z DDU Liberec, rozhovor se sociélni pracovnici DD Sedloriov.

Vzdélavani

Skolni zatizeni

Trida, uditel

Absence, omluvené, neomluvené
Porucha uceni

Individualni plan

Prospéch, doucovani

Zajmy, dovednosti



Jan chodil na Zakladni $kolu, xxx v Novém Mésté nad Metuji. Jeho tfidni ucitelkou byla Mgr. xxx. Jeho
studijni vysledky byly celkové primérné a v nékterych predmétech i podpramérné. Jan patfil mezi
neklidné Zaky, neustdle se snaZil na sebe upoutat pozornost, ¢asto nevhodnym zpusobem, ktery
narusoval pribéh vyucovani. Domaci pfiprava na vyucovani byla nedostate¢na. Mél velky pocet
neomluvenych hodin, v disledku toho mu v Sesté a sedmé tridé byla udélena snizend znamka
z chovani. Opakované situaci, kdy rdano nedorazil do sSkoly, Fesil OSPOD ve spolupraci s matkou
a méstskou policii. Ve $kole byl Jan uzavieny, bez zajmu o okoli, mezi spoluzdaky nemél zadné stalé
kamarady, zacal je hledat mezi détmi z nizSich ro¢nika. K jeho zajmUm patfi cestovani, zemépis, svymi
znalostmi v této oblasti vynika a ucastnil se nékolika soutézi na okresni trovni. Ve volnych chvilich rad
hraje Sachy, ¢te knizky o pfirodé a cestovani, v posledni dobé travil hodné ¢asu hranim her na PC.

Pokud Jan v néjaké oblasti vynika, jako napr. zemépis, je schopen projevit sv(j zajem a zpfistupnit

vse, co zna. Jinak u ného pozorujeme tendence nijak nevycnivat a zbytecné se neprojevovat.

Motivace a vytrvalost jsou omezené a nemaji dlouhého trvani. Intenzita Janova nadseni pro cokoli je
velmi Spatné identifikovatelnd, protoze tento projev jakoby mu byl cizi, moZzna se snazi ho skryvat,
nebo ho povaZuje za zbytecny.

V dobé diagnostického pobytu v DDU Liberec v mésici xx.xx. 2013 dochézel do $koly v tomto zatizeni.
Od xx.xx. 2013, kdy byl premistén do Détského domova v Sedloriové, je zdkem devaté tridy na
Zakladni Skole xxx v Orlickych hordch. Dochdazka a pfiprava do 3koly je zajistovana ze strany détského

domova. Po ukonéeni povinné skolni dochdzky se Jan chce vyudit v u¢ebnim oboru kuchar-¢isnik.

Jan potiebuje dokoncit povinnou Skolni dochazku a potfebuje podporu pfi pfipravé na vyssi stupen
vzdélavani — nastup na stfedni odborné ucilisté.

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, $kola, DDU Liberec, détsky domov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, zprava ze skoly, zprava z DDU Liberec,
rozhovor se socialni pracovnici détského domova.

Samostatnost a sebeobsluha

Hygiena

Stravovani

Uklid

Vytizovani béznych zéleZitosti

Jan v tomto ohledu zvlada bez problému veskeré ukony souvisejici s hygienou, oblékanim, pfipravou
svacdin i snidané. Matka odjizdéla brzy rano do prace, Jan musel vtomto sméru zabezpecovat i Pavla,
kterého rano vypravoval a vodil do Skoly. Nebylo zjisténo, Ze by ho matka v tomto ohledu néjakym
zpUsobem omezovala a branila tak pfirozenému vyvoji téchto dovednosti.

V détském domové vtomto sméru vSechny ¢innosti zvldada bez jakychkoli problémd, je naprosto
samostatny.

Aktualné potieby Jana zabezpeceny, podpora neni nutna.
Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, détsky domov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, rozhovor se socidlni pracovnici détského
domova. 10
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Bydleni

Druh bydleni

Vlastnické nebo uZivaci pravo
Prostor pro dité v byté

Vybaveni, ¢istota

Vyloucena lokalita

Stav bytu, budovy, stav hygienického

zazemi

Rodina bydli v pronajatém byté o velikosti dvou mistnosti s kuchyriskym koutem, malou chodbou a
socialnim zatizenim. Matka ma podanou Zadost o obecni byt a to zfinanénich divoda. Byt je
udrZovan v pordadku, je vybaven vsim potfebnym, déti maji spolec¢ny pokoj, kde ma matka jedno lGZko
pro sebe. Obyvaci pokoj je spojen s kuchyriskym koutem.

V tomto prostredi ted Jan travi vikendy.

Rodina potiebuje stabilni, méné finan¢né naroc¢né bydleni. Podpora nutna.
Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, détsky domov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, rozhovor se socidlni pracovnici détského
domova.

Finan¢ni situace

Finanéni aspekty — dlouhodoby pfijem domacnosti

Ndrok rodiny na davky a pobirdni ddvek rodinou pfijem potfebny k zajisténi potfeb rodiny
Zpusob, jak rodina s pfijmem naklada

Dluhy v rodiné

Matka pracuje jako Svadlena. Matka v soucasné dobé je v insolvencnim Fizeni, uvadi, Ze jeji dluhy jsou
pres 400 000 K. Velkou c¢ast dluh( ziskala na zakladé avérl, kterymi matka chtéla vypomoci svému
byvalému partnerovi s jeho dluhy na vyzivném.

Od xx.xx. 2013 matka zacala pracovat na ¢astecny pracovni Uvazek, rano vodi Janova bratra Pavla do
Skolni druZiny, aby tak zajistila jeho dochdzku do $koly. Zkraceny pracovni Uvazek ma vliv na finan¢ni
situaci rodiny. 'l pres tuto skuteénost jsme ale nikdy nezaznamenali, Ze by matka na zakladé svoji
finan¢ni situace nebyla schopna détem zajistit zakladni potreby.

Matce byly na nase doporuceni vyplaceny Uradem prace opakované davky mimoradné okamzité
pomoci z diivodu cest matky a Pavla za Janem do DDU Liberec a do détského domova v Sedloriové.

Rodina potiebuje zlepsit svoji finanéni situaci, podpora nutna i v oblasti dluhového poradenstvi. 12
Zdroj informaci: OSPOD, matka, détsky domov, ufad prace.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor se socialni pracovnici détského domova, zprava
z Uradu prace.




Socialni zaclenéni rodiny

Kriminalita

Domadci nasili

Zdravotni znevyhodnéni
Zaméstnanost

Zneuzivani navykovych latek
Socidlni status rodiny

Kriminalita ne, domaci nasili ne, zdravotni znevyhodnéni ne. Matka nebyva nezaméstnand, snazi se
udrzZet si praci za kazdou cenu, je si védoma nutnosti finan¢niho zajisténi rodiny. Navykové latky ne.
Aktudlné potifeby Jana zabezpedeny, podpora neni nutna.

Zdroj informaci: OSPOD, matka.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou.

Hodnoceni rodicovskych kompetenci a rodicovské kapacity

Zakladni péce

Zajisténi vyzivy, tepla, obydli, obleceni, hygieny, zdravotni péce,
Omezovéni pohybu/omezovani pfistupu doma
Zajisténi vyuzivani sluzeb rGznych organizaci (zdravotnich, vzdélavacich, socidlnich)

Jan a Pavel Ziji pouze s matkou, z ¢ehoZ vyplyvd pomérné problematicka financ¢ni situace. Matka se
snazi s dostupnymi finanénimi prostifedky vyjit, ale na zajisténi jakychkoli véci nad rdmec béinych
potieb uz matce finance nezbyvaji. Matka i pfesto zajistila vhodné zazemi, dostatek jidla, obleceni,
teplo, odpovidajici Iékarskou péci.

Podpora matky v otazce finanéniho zajisténi rodiny a vyuZiti sluzeb pro zvySeni rodi¢ovskych a
vychovnych kompetenci nutna.

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem.

Zajisténi bezpedi a ochrany

Psychické trestani (slovni vyhrozovani, ponizovani apod.)
Fyzické trestani

Sexualni zneuzivani (rodi¢em, jinym pFibuznym, tfeti osobou)
Ochrana pred zneuzitim (zabranéni zneuZziti, opakovani situace)
Fyzické bezpeci v domdacnosti
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Po rozvodu rodicl zacal mit Jan vychovné problémy, které se stdle stupriovaly. Matka situaci resila
tim, Ze se snazila nastavit pravidla, ale situace mezi matkou a Janem byla natolik vyhrocena, Ze Jan
byl vidéi jejim snahdam imunni a daval ji to najevo. Nerespektoval jeji rozhodnuti. Matka tyto stavy
fesila vétsinou kfikem a fackami. Nadmérné fyzické trestani z nasi strany nebylo potvrzeno.

Jan v roce 2011 absolvoval diagnosticky pobyt v SVP Pyramida Rybitvi, ddle dochazel ambulantné do
SVP Kompas Nachod. Rodina spolupracovala so. s. Salinger, stfedisko Triangl v programu sanace
rodiny a také s OSPOD. Bohuzel situace byla natolik vyhrocend, Zze matka podala navrh na umisténi
Jana do diagnostického ustavu.

Matka velmi ¢asto vyhledava kontakt se socidlni pracovnici socialné-pravni ochrany déti, pozaduje
pomoc, podporu a radu v problémovych rodinnych situacich, jejichz charakter je v podstaté stile
stejny — matciny stiznosti na vychovné problémy Jana, ktery ji jako autoritu naprosto nerespektoval.

Matka dokazZe vyhledat sluzby jinych subjekt(, snaZi se s nimi svoje problémy fesit, ale pokud pomoc
neni podle jejich predstav, tak ji kritizuje a vnima velmi negativné. Matka ma velmi kriticky pohled na
vSechny osoby, které se v néjaké roli okolo ni a jejich déti vyskytuji, jejich postoje a postupy hodnoti
velmi negativné. V podstaté jesté nebyla situace, kdy by nékoho z nich ocenila, pfipadné projevila
respekt.

V ramci détského domova je zajisténi bezpeci a ochrany na velmi dobré trovni.

Jan potiebuje klidné a bezpecné rodinné zazemi, podpora matky ve zvyseni svych vychovnych
kompetenci nutna.

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, SVP Rybitvi Pardubice, SVP Kompas, o. s. Salinger — stredisko
Triangl — sanace rodiny.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, zprava ze SVP Rybitvi Pardubice, zprava ze SVP Kompas,
zprava z o. s. Salinger.

Citova vielost

Vztah ditéte a rodice

Ocenéni ditéte rodi¢em

Emocionalni podpora ditéte

Schopnost empatie a adekvatnich reakci na dité
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V ramci opatrovnického fizeni byl vypracovan znalecky posudek na vychovné kompetence matky.
Bylo zjisténo, Ze matka bézné fesi naro¢né vychovné situace krikem a tim, Ze déti tresta i fyzicky. Neni
to ale vyraz jejiho negativniho vztahu k détem, spiSe vyraz jeji vychovné bezmoci, kdy? vedeni
nedokaze dosahnout jinak. Krik je jeji obvykla strategie, kdyz chce néco prosadit a nema silu. Télesny
trest mGze byt i nepfiméreny, protoze vyplyva z jejiho silného afektu. Obé déti na tuto situaci reaguji
poruchami chovani.

Matka mad Jana rada, bohuzel velmi Spatné dokaze déavat najevo své city a pocity vSseobecné. Vztah
mezi Janem a matkou je vyrazné naruseny. Vztah mezi Janem a Pavlem je ambivalentni. Jan citi
rozdilnost pristupu matky k nému a Pavlovi. Z nasi strany tento jev v rodiné také pozorujeme a velmi
¢asto s matkou na toto téma vedeme rozhovory a podnécujeme ji ke zméné. Nebylo zjisténo z nasi
strany, Ze by matka méla na Jana pfehnané naroky. Naopak nékdy lze shleddvat nedlslednost a
nedostate¢nou vytrvalost matky pfi kladeni pozadavkd na Jana. Treci plochy mezi matkou a Janem
jsou natolik silné, Ze to brani jakékoli ochoté matky a Jana vzajemné spolupracovat a fungovat jako
matka a syn.



Jan potfebuje mit dobry vztah se svoji matkou a svym bratrem, potfebuje védét, Ze ho matka ma
rada, podpora matky ve vyuZiti odborného pracovisté se zamérenim na zvladani agresivniho

chovani matky k détem je nutna.
Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, soudni znalec.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, znalecky posudek.

Stimulace a podnéty

Komunikace s ditétem

Cetnost interakce rodice a ditéte
Vzdélani a Skolni dochdazka
MnoiZstvi a kvalita podnétl
Volnodasové aktivity

PFistup rodic¢t ke vzdélavani déti

Cetnost komunikace mezi matkou a Janem se omezuje pouze na béZné zaleZitosti. Ze strany matky je
mnozstvi podnétl a jejich kvalita velmi mald. Jana vede ktomu, Ze je potfeba do skoly chodit
pravidelné, ale nebylo Uplné v jeji moci zajistit pravidelnou dochazku.

Matka je nyni s Janem v kontaktu kazdy druhy vikend, kdy jezdi Jan z détského domova domu na
vikendy. Béhem diagnostického pobytu ho matka navstévovala, ¢asto mu telefonovala. Do détského
domova také pravidelné telefonuje, o Jana zdjem ma.

Podpora matky ve zvyseni rodi¢ovskych a vychovnych kompetenci nutna — spoluprace s odbornym
pracovistém pro sanaci rodiny.

Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan, détsky domov.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, rozhovor se socialni pracovnici détského
domova.

Vedeni a hranice

Informovanost/zajem rodi¢u o dité
Mira kontroly, tolerance a pozitivnich vzor( chovani, podpora samostatnosti

Matka se o Jana zajima, ale tézko hodnotit hloubku tohoto zajmu. Sice se ho snazi kontrolovat, ale ne
vidy je vtéto cinnosti UspéSnd. Otazka ale je, kolik on mél moZnosti vnimat ve svém Zivoté
pozitivnich vzorl. Matka ho vede ksamostatnosti, nékdy na jeho vék az dost velké — napfr.
vypravovani Pavla rano do skoly. Vychovny styl matky nelze presné specifikovat. Matka spise vyuziva
vychovné metody nahodile, zaleZi na dalSich faktorech. Ve vychové se zda byt dUsledna, ale
pochvalou Setfi. SpiSe je patrnd kritika, zdkazy a pfikazy. Matka si autoritu vynucuje kfikem a
vycitkami, dle potfeby sahne i k fyzickym trestim. Matka se sice snazi dbat doporuceni ohledné
celkového pristupu kJanovi a jeho bratrovi, ale jeji snaha dlouho nevydrzi, vidy nastane néjaka
vyhrocena situace, kterou matka neni schopna zvladnout. Jako negativni faktory, které v tomto
sméru velmi vyznamné na matku plsobi, vidime jeji osamocenost pfi vychové, neustdly tlak Pavliova
otce, nepriznivou finanéni situaci, velkou snahu udrZet si zaméstnani za kazdou cenu.

Matka béhem diagnostického pobytu a pobytu Jana v détském domové ho navstévovala a ¢asto mu i
telefonovala. Jan travi doma kazdy druhy vikend.
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Jan potfebuje bezpecné prostredi s pevné stanovenymi hranicemi a jasnymi pravidly, potfebuje
podporu a ocenéni ze strany matky, podpora matky v tomto sméru nutna — spoluprace s odbornym
pracovistém — sanace rodiny.

Zdroj informaci: OSPOD, matka Jan, soudni znalec.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem, znalecky posudek.

Stabilita

Stabilni pecujici osoba

Stabilni bydleni

Zaméstnani rodicd

Hospodareni s penézi

Zmény ve sloZeni ¢lent domacnosti

Matka je v ptipadé Jana jedina stabilni pedujici osoba. Rodina se stéhovala ¢astéji, ale vidy matka
dokazala zajistit odpovidajici zazemi. Matka je vidy zaméstnand, hledd zaméstnani v misté bydlisté.
Po rozvodu rodicu Zil s rodinou pfitel matky asi po dobu jednoho roku, nyni matka partnera neuvadi.
S finan¢nimi prostifedky dokaze hospodafit, je tu ale velké riziko v oblasti zadluZzenosti matky.

Podpora matky v ramci dluhového poradenstvi — spoluprace s odbornym pracovistém v oblasti

dluhové problematiky. |13
Zdroj informaci: OSPOD, matka, Jan.

Metody: Pozorovani, rozhovor s matkou, rozhovor s Janem.

Pfani ditéte

Jan si preje pravidelné navstévovat svoji matku a svého bratra v jejich domdacnosti, o vikendech a
prazdninach. Po ukonéeni povinné skolni dochazky si preje nastoupit na stfedni odborné ucilisté,

ucebni obor kuchar — ¢iSnik. Vytipované ma SOU Hronov nebo Teplice nad Metuiji.

PFani rodi¢a

Matka si preje, aby Jan dokoncil povinnou skolni dochazku bez problému, vyudil se na stfedni Skole.
Preje si poklidné rodinné klima, bezproblémovy vztah sourozencl. Pfeje si zménu Janova chovani,
aby spolu dokazali komunikovat.

Matka si pfeje pravidelné se s Janem vidat, a to formou jeho vikendovych navstév v rodiné. Dale si
preje, aby v détském domové dobrie prospival, nemél tam problémy a aby po navratu doma uz Zadné
dalsi problémy nebyly.
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Analyza potreb ditéte

Pro Jana je dullezité dokondit povinnou $kolni dochazku bez zaskolactvi a dalSich problémd, s co
nejlepsim prospéchem, aby si mohl splnit svoje prani a nastoupit na stfedni odborné ucilisté, obor
kuchar-¢isnik. 1 nadale je potfeba pracovat s rodinou v rdmci sanace na stabilizaci rodinného klima,
na posileni rodi¢ovskych kompetenci matky, zlep$eni vzajemnych vztah@ matky a jejich dvou syna.] 4

Silné stranky rodiny

Matka pres vSechny negativni situace ma svého syna rada, ma zajem se o ného i nadale starat. Jan
ma ke své matce a bratrovi velmi dobry vztah, chybi mu béhem pobytu v détském domové a styska
se mu po nich. Matka si i za ztizenych podminek dokdaZe udrzet adekvatni bydleni a zaméstnani, které
vnima jako velmi dlleZité pro finanéni zajisténi rodiny.

Slabé stranky rodiny

Rodina je predevsim oslabena vychovnymi metodami matky, finan¢nimi a bytovymi problémy, které
matka musi opakované resit, coZ ji bere sily, a situace pak zvlada ve velkém afektu s naslednym
kfikem a vycitkami. Jeji vychovné kompetence jsou niZsi drovné, sama matka potiebuje
psychologickou pomoc a podporu.

Specifika vyzadujici zvySenou pozornost

Umisténi v détském domové na zakladé nafizeni Ustavni vychovy na dobu urcditou do 30. 06. 2014
2 divodai neplnéni povinné gkolni dochézky. 19
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INDIVIDUALN{ PLAN OCHRANY DITETE

oM

15/2011

Jméno, pfijmeni

Jan xxx

Datum zpracovani

16.11. 2013

Cile

Planované kroky a opatieni

Odpovédné
osoby

Termin

Realizace navstév v détském
domové. 14

OSPOD 1 x za 2 mésice minimalné
navstivi Jana v détském domové a
provede pohovor s Janem, se
socidlni pracovnici a

s vychovatelem.

OSPOD, socidlni
pracovnice DD,
vychovatel DD.

Do 31. 03. 2014

Zvyseni rodi¢ovskych
kompetenci matky a stabilizace
vztahu s Janem. |/

OSPOD vyhleda odborné
pracovisté a zprostfedkuje matce
jeho sluzby.

OSPOD, matka,
odborné pracovisté
— psycholog.

Do 31. 01. 2014

Podpora a pfiprava rodiny pro
navrat Jana — dalsi spoluprace
rodiny v rdmci sanace smérujici
ke stabilizaci rodiny.

1

a2y

Rodina bude i nadale
spolupracovat s o. s. Salinger,
stfedisko Triangl, a to formou
pravidelnych schlizek v pfedem
domluvenych terminech a
spole¢né budou pracovat na
pfipravé pro navrat Jana do
rodiny po skonéeni UV.

OSPOD, matka, Jan,
sanacni pracovnik.

Do 31. 03. 2014

Stabilizace/optimalizace bytové
situace rodiny

Matka se bude ucastnit bytovych
dnt, OSV doporudi pfidéleni
obecniho bytu, rodina se

OSPOD, matka,
odbor socidlnich

véci.

Do 31. 03. 2014




prestéhuje.

Ziskani stabilniho zaméstnani.

OSPOD ve spolupraci s uradem
prace poskytne matce podporu
pfi ziskani stabilniho zaméstnani
v misté bydlisté.

OSPOD, matka,
urad prace.

Do 31.03. 2014

Zajisténi podpory pfi feseni
zadluZenosti rodiny.

OSPOD zajisti matce pomoc
odborného pracovisté pro
dluhové poradenstvi a poskytne
matce v tomto sméru podporu
v motivaci ke spolupraci.

OSPOD, matka,
dluhova poradna.

Do 31.03.2014

Posileni vztahu Jana ke
vzdélavani se.

OSPOD ve spolupraci s matkou a
s pracovniky détského domova
bude Jana motivovat k dokonéeni
povinné Skolni dochazky a
podporovat v pfipravé na zménu
Skoly s nastupem na stfedni
odborné udilisté.

OSPOD, matka, Jan,
socialni pracovnice
a vychovatel
détského domova.

Do 31.03.2014

Jméno a prijmeni socidlniho pracovnika: Denisa Bila

Datum: 16. 11. 2013

Podpis:

Rodice ¢i jiné osoby zodpovédné za vychovu sezndmeni:

Datum: 16. 11. 2013

Podpis:

Dalsi osoby, které byli s IPOD seznameny:

Datum:

Podpis:

Termin pro pfehodnoceni:

31.03. 2014
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POZNAMKY

1. Pro lepsi prehled je dobré uvddét na Gvod i adresu faktického pobytu ditéte.

2. Je vhodné upfesnit, zda jde o sourozence ze strany matky, nebo otce.

3.V dvodnich informacich by mély byt uvedeny viechny osoby, které sehrdli &i hraji v Zivoté ditéte
vyznamnou roli, v tomto pfipadé to je jeho nevlastni otec, otec Janova nevlasiniho bratra Pavla.
4. Proto, abychom zaijistili porozuméni textu viemi stranami, doporuéujeme nepouzivat cizi slova
v textu vyhodnoceni ani v IPOD.

5.V textu neni nikde konstatovdno, Ze by byl vztah $patny, pfic¢emz potieba by méla vychdzet
z vyhodnoceni.

6. V souvislosti s vySe uvedenym si Ize i dovodit, Ze by Jan potifeboval byt doma s matkou a bra-
trem.

7. To je velmi dobré pro dité, matku i pro soc. pracovnika - viichni zGéastnéni tak maji Easovy
horizont, do kdy je tfeba situaci zlepsit, jasné dany. Lze tak predpokladat i vyssi motivaci matky
ke spoluprdci.

8. Neni Zddouci ve vyhodnoceni opakovat jiz uvedené informace - vyhodnoceni je pak zbyteéné
obsdhlé a méné prehledné. Zde se opakuje informace o vztahu mezi bratry, viz emoéni vyvoj
a chovéni. Ani v jednom z pfipadd se viak nedozvidéme, co to pFesné znamend.

9. Po formélni strdnce je tato informace spide z oblasti , chovéni”.

10. Ve vyhodnoceni ditéte by nemély chybét informace o jeho identit& a socidlni prezentaci. Z to-
hoto vyhodnoceni je mozné si ur¢ité véci dovodit, ale jako podklad pro analyzu a tvorbu IPOD
to neni dostadujici.

11. Mize-li matce s pééi o Pavla vypomoci babicka, viz ,rodinné a soc. vztahy”, nebylo by mozné
nutné, aby matka pracovala na zkrdceny Gvazek. BohuZel z vyhodnoceni neni jasné, kde skuteéné
matka matky i jeji dva bratfi bydli, tj. je-li denni pomoc z jejich strany redlna.

12. Pottebuje-li rodina podporu v oblasti finanéni situace, mélo by byt z vyhodnoceni patrné, jaké
jsou jeji skute&né pfijmy, dostévé-li viechny ddvky, na které mé nérok, vyZivné i jak vysoké, a u jo-
kych spoleénosti ma rodina dluhy. Stejné tak by mély byt jasné vydaje rodiny, jinak neni mozné
navrhnout v IPOD konkrétni opatfeni, napf. vysi splatek. Neni-li éas toto zjistit, Fe$enim mize také
byt, Ze soc. pracovnik v rémci IPOD deleguje tento Gkol na organizaci poskytujici sluzby jako
dluhové poradenstvi, zvySovéni finanénich kompetenci apod.

13. Vyborné, zde to mame, snad se ndm to objevi také v IPOD.

14. Stabilizace finanéni situace rodiny chybi. i

15. Ve vyhodnoceni chybi informace o tom, jak se s Janem v UV pracovalo a jak se zatim pra-
covalo s matkou, véetné pfipravy obou stran na jeho névrat domd, tj. vyhodnoceni pisobi spise
dojmem, Ze se poéitd s prodlouzenim UV, a to vzhledem k prani Jana i jeho matky. Naopak IPOD
je i dle jednotlivych cild a jejich poFadi strukturovén tak, jako by se pracovalo na jeho névratu
domd, coz je ponékud v rozporu.

16. Toto neni aktivné formulovany cil vzhledem k analyze situace ditéte, nebof neni jasné, co timto
cilem sledujeme a jaky to bude mit vysledek, dopad. Jde spiSe o pln&ni zdkonné povinnosti soc.
pracovnika, i kdyZ ve vétiim rozsahu, nez zdkon ukladé.

17. Cilem je zvy3eni rodi€ovskych kompetenci matky, prostredkem je zprostfedkovani sluzeb atd.
S ohledem na prioritizaci cilo by bylo vhodné tento cil uvést jako prvni.

18. Zde by mélo byt jest& uvedeno, na co konkrétné se bude rodina pfipravovat, tj. bude pracovat
na zlep3eni komunikace, vychovnych kompetenci, udrZovéni hranic apod.

19. Z vyhodnoceni neni zfejmé, ze by stavajici matéino zaméstndani nebylo stabilni. V této oblasti
by bylo vhodné uvaZovat spise o mozZnostech zmény &ésteéného Gvazku matky na plny, viz ko-
mentdF €. 11, & flexibilngj$iho zaméstnéni matky tak, aby byla schopna skloubit zaméstnani s pééi
o syny a domdcnost.
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SOCIALNICH

Svétluse Kotréové
Vedouci oddéleni sociélné-pravni ochrany déti
Magistrét mésta Hradec Krélové

Mésto Hradec Kralové se problematice socialnich sluzeb pro rodiny s détmi,
ale i dalSi cilové skupiny systematicky vénuje pres dvacet let. Je patrné,
ze jde o proces dlouhodoby. Proces reflektuje spoleCensky i politicky vyvoj
v€etné zmén souvisejicich s vyskytem novych socialné-patologickych jevu.
Zasadnim zplUsobem se promeénilo financovani i samotné poskytovani sluzeb.
Rozhodujici roli ,odpovédné osoby“ pfestal mit stat, naopak narostl podil
UCasti verejnosti (neziskovy sektor). Provazanost mezi témito ,uc¢astniky”
zajistuje samosprava na mistni i krajské trovni.

Aktualné je v Hradci Kralové revidovan a nastavovan systém a sit socialnich
sluzeb mésta s cilem zajistit stabilitu této sité pfi respektovani limitd finan¢nich
prostiedkul, kieré mésto na socialni sluzby vyclenuje, pfip. ziskava. Potieba
zpracovat sit' a systém podpory socialnich sluzeb pro obéany mésta vychazi
z fady strategickych dokumentu:

* 4. plan rozvoje socialnich a souvisejicich sluzeb mésta Hradec Kréalové,
schvaleny ZM 1222/2013 ze dne 26. 3. 2013,

* Strategicky plan rozvoje mésta Hradec Kralové do roku 2030, schvaleny
usnesenim ZM 1596/2013 dne 17. 12. 2013,

* Program prevence kriminality v Hradci Kréalové na léta 2012 — 2015,
schvaleny RM usnesenim €. 94/2012 z 24. 1. 2012,

* Koncepce prorodinné politiky meésta Hradce Kralové pro obdobi
2013- 2015, schvalena ZM 970/2012 z 25. 9. 2012,

* Koncepce specifickych forem bydleni, schvalena ZM ¢&. 1688/2014
z28.1.2014.

Mésto Hradec Kralové vstupuje do procesu planovani sluzeb jako zadavatel
sluzeb. Je jednim z partnert vedle poskytovatell sluzeb a uzivatell sluzeb.
Zadavatel, poskytovatel a uzivatel tvofi zékladni subjekty komunitniho
planovani, které ma na Uzemi Hradce Kralové pocatky v roce 2003. Od této
doby byly zpracovany jiz 4 plany rozvoje socialnich a souvisejicich sluzeb,
vzdy na tfileté obdobi. Postupné se ustalily ¢tyfi pracovni skupiny zaméfrené
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na cilové skupiny: rodiny s détmi a mladez, seniory, zdravotné postizené
a narodnostni a etnické mensiny a osoby v obtizné Zivotni situaci. Zastupci
organu socialné-pravni ochrany déti Magistratu mésta Hradec Kralové nejsou
aktivnim Clenem Zadné z uvedenych skupin, ale maji moznost participace
formou ,hostovani odbornik(“ v jednotlivych skupinach, pokud vzejde
prakticka potfeba. Podnéty mize organ SPOD predavat i koordinaéni skupiné
prostfednictvim koordinatora planovani socialnich sluzeb, pfipadné vedouciho
oddéleni koncepci a socialni péce, do jehoz gesce spada celkova koordinace
procesu komunitniho planovani sluzeb.

Cilovaskupinarodin s détmiamladez se zabyva potfebami déti a mladeze do 26
let véku, potfebamirodin s détmi, pfedevsim rodin neuplnych s nezaopatfenymi
détmi, dale situaci déti, jejichz rodinné prostfedi je nevyhovujici, nebo déti,
které potfebuji socialni péci. Problematika je Uzce provazana s ustanovenimi
zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich
predpisu, ale i zakonem ¢&. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich pfedpist (zejm. povéreni k vykonu SPOD a registrace sluzeb).

Cilova skupina mlze na Uzemi mésta Hradec Kralové vyuzivat tyto socialni
sluzby: socialni poradenstvi, krizovou pomoc, nizkoprahova zafizeni pro déti
a mladez, socialné-aktiviza¢ni sluzby pro rodinu s détmi, terénni programy.
Sluzby socialni prevence vyuzivané touto cilovou skupinou jsou zaméfeny
zejména na feSeni riznych druhl ohrozZeni, které ma charakter primarni,
sekundarni nebo terciarni prevence a tyka se jak problematiky ochrany
ohroZenych déti, tak problematickych rodinnych systém( a dalSich rizikovych
faktor v Zivoté rodiny. V oblasti navazujicich sluzeb se pak jedna zejména
o oteviena hfisté, matefska a rodinna centra, mista pratelska rodiné, nabidku
sportovnich a kulturnich aktivit. V souCasné dobé je dllezita i podpora
péstounské péce, ktera souvisi s legislativnimi zménami v této oblasti. Potfeba
bydleni je u této cilové skupiny zajiStovana prostfednictvim startovaciho
bydleni, moznosti pfidéleni méstskych najemnich byt pro rodiny s détmi.

Cilova skupina je v zUzeném pojeti chapana jako skupina obyvatel mésta
a blizkého okoli, ktera mnohdy spolupracuje s organem socialné-pravni
ochrany déti. Socialni sluzby jsou tak zaméfeny zejména na posilovani
rodiCovské odpovédnosti, na zvySovani rodiCovskych kompetenci, na vychovu
ke zdravému Zivotnimu stylu déti, na resocializaci déti a mladeze, kterd ma
vychovné problémy pfip. se chova protipravné.

Organ SPOD Magistratu mésta Hradec Kralové pfispél ke vzniku nékterych
sluzeb, které na Uzemi mésta resp. v jeho spadové oblasti zcela chybély.
Zejména se jedna o sluzbu krizové pomoci ohrozenym détem, socialné-
aktivizacni sluzbu v podobé sanace rodiny na urovni neziskové organizace,
ale i pfimo zaji$tovanou terénnim pracovnikem oddéleni SPOD, dale pak
resocializaéni program pro mladez formou individualni i skupinové prace,
rodi€ovskou skupinu pod vedenim rodinnych terapeutd.



Na poc¢atku procesu vzniku téchto sluzeb stala definice pojmu socialné-pravni
ochrany déti dle zakona o SPOD. Socialné-pravni ochranou déti se rozumi
zejména:

a) ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu,
b) ochrana opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni,
c) pusobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny,

d) zabezpeceni nahradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemuze byt
trvale nebo doasné vychovavano ve vlastni rodiné.

Nasledovano pokladanim otazek typu:

Jak efektivné plsobit na rodic¢e déti, aby plnili povinnosti vyplyvajici z jejich
rodiCovské odpovédnosti, a tim napliovali pravo ditéte na pfiznivy vyvoj
a fadnou vychovu?

Jakym uziteCnym zpisobem mlzeme projednat s rodi¢i odstranéni nedostatk(
ve vychové déti?

Jak nejlépe pomahat rodi¢im pfi feSeni vychovnych nebo jinych problém
souvisejicich s péci o déti v€etné pomoci k rozvoji zadoucich funkci rodiny?

Jaké odborné poradenstvi s ohledem na individualni potfeby a specificnost
jednotlivych pfipadd mizeme rodi¢dm a détem nabidnout?

Jak uc¢inné pomoci détem s jejich psychickymi komplikacemi vzniklymi na
zakladé zku$enosti s tyranim, zneuzivanim nebo zanedbavanim ze strany
rodi¢l nebo ze strany systému?

Odpovédi na tyto otazky byly a stale jsou voditkem pfi nastavovani spoluprace
sjiz existujicimi partnery, ale jsou voditkem pfi nastavovani dalSich specifickych
modell spoluprace v oblasti socialnich sluzeb, ale i navazujicich ,sluzeb”
dalSich resortt, zejm. resortu Skolstvi a justice.

Dal8im vyznamnym motivem pfi nastavovani sité sluzeb pro déti a rodiny
je védomi, Ze moznosti socialné-pravni ochrany déti jsou jen omezené a ze
socialni pracovnici organu SPOD nevyiesi vSe sami, byt by chtéli sebevic.
StéZejni postaveni organu SPOD v systému péce o ohrozené déti s sebou
nese znacény dil zodpovédnosti a naro€nosti, proto je dulezita tymova prace.
V ramci tymového nastaveni prace dochazi k rozlozZeni této zodpovédnosti
na vice kompetentnich subjektld. Dulezité je vSak mit partnery, ktefi se této
zodpovédnosti neboji zhostit stejné jako pracovnici organu SPOD. Partnerstvi
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musi byt postaveno na vzajemném respektu a védomi spole¢ného cile,
kterym je POMOC DITETI a jeho rodiné. Dané usporadani v sobé zahrnuje
prvek zpétné vazby (prevence syndromu vyhoteni) v€etné jisté kontroly, ktera
dokaze eliminovat pfipady mozného Cernobilého vidéni, které je v oblasti
prace s ohrozenymi détmi nezadouci.

Organ SPOD muze pfi své kazdodenni praxi ,zachytavat” a nasledné definovat
potfebnost a uziteCnost cilené ,sluzby“. Zachyceni potfebnosti je vhodné
prodiskutovat jak v ramci samotného oddéleni SPOD (Cetnost, intenzita),
tak s potencialnim poskytovatelem (zpétna vazba, ochota ,délat véci jinak
arozvijet nové zpusoby prace®). Pokud dojde k vzajemné dohodé o uzite¢nosti
nové sluzby pomahajici détem a rodi¢lim hledaji obé strany moznosti vzniku
(co, jak, kdo a do kdy udéla). Organ SPOD zpracuje ,analyzu“ potfebnosti
(popis problému, ¢etnost, disledky nefeSeni apod.), ktera je podkladem tvorby
sprojektu” osloveného poskytovatele (bez ohledu na resort). Organ SPOD
zpracuje doporuceni pro realizaci projektu ze strany poskytovatele v ramci
procesu zadosti o finan¢ni podporu (rizné urovné — dotace na vykon agendy
SPOD, mésto, kraj, ministerstva a dal$i zdroje). Dllezité je vSak spole¢né
nadSeni a zajem o rozvoj nové sluzby ¢i metody prace v praxi, mnohdy
podpofené pfedchozim ,zkuSebnim provozem®, ktery garantuje ¢i umoznuje
predvidat efektivitu.

Nic nebrani tomu, aby potencialni poskytovatelé sluzeb oslovili organ SPOD
se svoji nabidkou sluzby pro déti a rodiny. Je vSak vhodné, aby tato nabidka
nebyla zcela ,kategorickd” bez moznosti dilich korekci. Praxe pfinasi
zkuSenosti, kdy pocateCni dogmatické nastaveni nabizené sluzby ze strany
poskytovatele zabrani efektivnimu vyuzivani sluzby ze strany organu SPOD,
ale i samotnych klient(.

PFi ,nastavovani“ sité sluzeb ze strany organu SPOD ve prospéch détskych
klientd a jejich rodi¢d muze sehrat svoji roli tzv. pyramida lidskych potfeb
(viz pfiloha €. 1), ktera mize byt vychozim bodem popisu stavajici situace,
ale i situace budouci. Jde o hledani odpovédi na otazky typu: kdo pomuze
ditéti ¢i rodiné s naplnénim télesnych a fyziologickych potfeb? Kdo pomize
ditéti v oblasti jeho bezpeci a jistoty? Kdo pomulze ditéti a jeho rodi¢lim
v oblasti vztah(i? Kdo pomUze ditéti v oblasti rozvoje a seberealizace? Svoiji
roli také muze sehrat proces vyhodnocovani potfeb ditéte a jeho rodiny, kdy
je nutné opét spolupracovat s dal$imi partnery, nebot je jejich soudinnost
nezastupitelna pfi celkové zméné situace ditéte a jeho rodiny (napf. oblast
zdravi — zdravotnici, oblast vzdélavani — pedagogové, oblast podnétdl, vztah(
— psychologové a terapeuti, oblast patologickych jevl — PMS a resocializaéni
programy pod vedenim odbornych poradcu, oblast zajisténi zakladnich
zivotnich potfeb — doprovazeni a nacvik praktickych dovednosti pod vedenim
socialnich pracovnikt apod).



Zaver:

Organy SPOD by mély pfi nastavovani sité sluzeb vyuzivat vSech dostupnych
moznosti, které jim jejich realné prostiedi nabizi — lidské zdroje (hledat
ve vSech souvisejicich resortech, dat o sobé védét a pfizvat ke spolupraci,
vyuzivat lidské nadSeni délat nové véci a byt uziteCny, byt otevieny jinym
nazordm a zkuSenostem), nastavit a vyuzivat vSechny moznosti socialni
prace dle zak. o SPOD (realizovat pfipadové konference a pfizvat k UCasti
spolupracujici odborniky, objasnit jim jejich nezastupitelnou roli pro Zivot
ditéte, nastavit systém prace Komise SPOD s dirazem na ucéast odborniku
z oblasti prace s détmi a mladezi, nastavit ¢innost Tymu pro déti a mladez
s dlrazem na zajisténi zastupcl vSech souvisejicich resortll), uzce
spolupracovat s agendou socialni prace na obci a s urady prace jak
v oblasti zaméstnanosti, tak davkovych systém, tizce spolupracovat se
Skolami a klast dliraz na jejich kompetence, spolupracovat se Skolskymi
zarizenimi — SVP a iniciovat pripadné praktické zmény v nastaveni jejich
sluzeb, PPP (vhodné zapojit napf. do tymu pro déti a mladez), byt soucasti
proceslt komunitniho planovani socialnich sluzeb (vnaset vlastni pozadavky,
pfedem projednavat, hledat moznosti financovani), sledovat déni ve spadové
oblasti, uzitecné projekty pro déti a jejich rodiny podpofrit nazorem ¢i
doporucenim, nebat se vyjadrit odborny nazor viéi samospravam, které
maji odpovédnost za vSestranny rozvoj svého Uzemi a potfeby svych obéand,
davat najevo, Ze organ SPOD je vyznamnou soucasti ,sluzeb“ ve spadové
oblasti, kde jejich prioritnim zajmem je POMAHAT détem a rodinam.

Pfiloha €. 1:
Potfeby ditéte

Maslowova pyramida potfeb

Potreba
seberealizace

Potreba uznani a ucty

Potreba bezpeci a jistoty

Zakladni télesné, fyziologické potreby
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Pfiloha €. 2:

Podstatné informace
k situaci ditéte a jeho rodiny

A) Vyvojové potieby ditéte - B) Rodi¢ovska kapacita -
popis situace ditéte (dlraz popis situace rodic
na mozé ohrozeni prav
a zajmu) Co nas zajima?
- jak zvladaji zakladni péci
Co nas zajima? - jak zaji$tuji bezpedi
- zdravi a ochranu
- uCeni se - jak viele se k ditéti chovaji
- emocni vyvoj a chovani - jak dité stimuluji (podnéty)
- vztahy (rodinna historie, - jak nastavuji hranice (vedeni)
rodinné a socialni vztahy) - stabilita
- identita socialni
prezentace A B
C

C) Sirsi prostiedi rodiny -
popis stavu a moznosti

Co nas zajima?

- bydleni

- zaméstnani

- finance

- §irSi rodina a socialni
zaclenéni rodiny

- komunitni zdroje
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Petra Sramkové
Vedouci koncepéniho oddéleni odboru socidlnich véci
Krajsky G6fad Pardubického kraje

Hlavni Ulohou kraje je koordinace sitovani sluzeb na svém Gzemi
prostfednictvim jejich planovani, fizeni a financovani. Tyto ¢innosti probihaji
v Pardubickém kraji v ustaleném a provazaném systému, ktery je zalozen na
vzajemné spolupraci vSech aktérl, ktefi se v oblasti pé¢e o ohrozené déti
a rodiny pohybuji. Pardubicky kraj patfi k oblastem, které jsou co do sluzeb
pro cilovou skupinu rodiny s détmi pokryty vcelku dostate¢né a rovhomérné.
V procesu planovani a zajistovani sluzeb je klicova spoluprace se socialnimi
pracovniky obci (SPOD), ktefi kazdoro¢né, ale i v prlbéhu roku v zavislosti
na potfebach v terénu poskytuji informaci kraji o nutnosti zajisténi dostupnych
kapacit sluzeb pro ohrozené rodiny a déti na svém uzemi. Dale na pravidelném
kontaktu s poskytovateli socialnich sluzeb, ktefi se setkavaji v ramci vlastnich
vytvofenych platforem, jejichz soucasti jsou i povéfeni pracovnici odboru
socialnich véci krajského (fadu, dale pobytovych ustavnich sluzeb pro
ohrozené déti z oblasti zdravotnictvi a Skolstvi a prostfednictvim struktur
vytvofenych v navaznosti na transformaci systému péce o ohrozené déti
a roli, kterou v ném Pardubicky kraj jako kraj pilotni sehrava.

K zakladnim dkoldm a cilim v oblasti zajiSténi navaznych sluzeb pro rodinu
a dité patfi dlraz na propojeni rozSifeni a zefektivnéni poskytovanych
sluzeb véetné zajisténi jejich Casové a mistni dostupnosti s cilem snizit
pocet déti umistovanych do institucionalni péce. Oblast planovani, sitovani
a financovani socialnich sluzeb podle zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich
sluzbach je upravena ve schvaleném Stfednédobém planu rozvoje socialnich
sluzeb. Ve své popisné Casti se plan zaméfuje na déti v nahradni rodinné
péci, déti ohrozené socialné-patologickymi jevy, dale na rodinné a vychovné
poradenstvi, sluzby sociélni aktivizace a rovnéz na cinnost matefskych
a rodinnych center.

Ve své strategické ¢asti jsou pak formulovany cile sméfujici k zajisténi sité
socialnich a dalSich podpurnych sluzeb pro ohrozené déti a rodiny s détmi
(krizové, poradenské, podpurné sluzby pro rodiny s détmi ohrozené socialnim
vylou¢enim anebo odebranim ditéte; sit sluzeb pro podporu nahradni rodinné
péce; sit sluzeb pro déti a mladez opoustéjici détské domovy a vychovné
Ustavy; sluzby pro déti a mladez ohrozené socialné-patologickymi jevy).
Soucasti strategie je rovnéz pfiprava podminek pro zajisténi sité sluzeb pro
ohrozené déti a rodiny s détmi v souvislosti s transformaci systému péce
o ohrozené déti. Cile popisuji obecné sméfovani sité sluzeb. Kazdorocni
aktualizace v podobé akénich planl uréuje zejména rozsah podpory socialnich
sluzeb pro uvedenou cilovou skupinu. Pro podporu a sjednavani téchto sluzeb
jsou stanovena jasna pravidla a kritéria pro vypocet vySe podpory ze statniho
rozpoCtu a rozpoctu PK a nutné spolutcasti obce.
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Vzhledem k tomu, Ze stfednédoby plan se zaméfuje pouze na sluzby
podle zakona €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach byl v lofiském roce ve
spolupraci s mezinarodni organizaci LUMOS a vSemi aktéry zapojenymi do
procesu transformace systému péle o ohrozené déti v Pardubickém kraji
zpracovan akcni plan transformace systému péCe o ohrozené déti. Jedna
se 0 uceleny dokument, ktery byl vypracovan na zakladé Komplexni analyzy
systému socialné-pravni ochrany déti v Pardubickém kraji , ktera je prvodnim
dokumentem tohoto KAP.

KAP je oproti sttednédobému planu rozvoje socialnich sluzeb Pardubického
kraje co do obsahu a rozsahu zcela konkrétni, zaméfuje se na tfi skupiny
ohrozenych déti a jejich rodin a pokryva potfebné spektrum veskerych sluzeb,
nejenom sluzeb podle zakona o socialnich sluzbach a v navaznosti na konkrétni
data vychazejici z analyzy socialné-pravni ochrany déti v Pardubickém kraji.

Tento krajsky akéni plan, se sklada z osmi kapitol

* Stavi na stavajicich planech Ministerstva prace a socialnich véci
a ministerstva $kolstvi, zajistuje jejich koordinovani a soulad

* Zabyva se klicovymi cili a prioritami tak, jak jsou nastinéné ve vSech
relevantnich narodnich strategiich

* Vyuziva mezinarodni nejlepSi praxi, vytvafi plany na zakladé
individualnich potfeb a okolnosti kazdého ditéte

* Zabyva se potfebou legislativni a regulacni reformy

* Identifikuje rizika Uspéchu planu, zejména rizika pro déti, a zapracovava
strategie zaméfené na snizeni téchto rizik

* Nahrazuje v8echna velka pobytova astavni zafizeni siti vysoce
kvalitnich komunitnich sluzeb, zlepSuje udrzitelnost a zajistuje efektivni
vyuzivani zdroju

* Planuje dostate¢né zdroje pro zajisténi kvalitniho fizeni procesu zmény,
véetné vyznamnych investic do rozvoje pracovniku.

Tento plan pracuje s vyhledem na vytvofeni Siroké nabidky sluzeb v oblasti
zdravotnictvi, Skolstvi a socialni péce napfi¢ Pardubickym krajem.

1 1 MULHEIR, G., GYLLENSTEN, L., KACIRKOVA, P., KLUSACEK, J., SYOBODOVA, A., RACEK,
J. ATSANKOVA, I. (2012) 'KOMPLEXNI ANALYZA SYSTEMU SOCIALNE PRAVNI OCHRANY
DETI V PARDUBICKEM KRAJI



Cilovymi skupinami akéniho planu jsou:

* Déti Zijici v pobytovych ustavnich zafFizenich nebo déti, kterym
institucionalizace hrozi. Plan zahrnuje vyvoj sité sluzeb, ktera bude
poskytovat vhodna umisténi v rodiné a komunité pro vSechny déti,
jez v souCasné dobé Ziji v ustavnich zafizenich, a dale sluzeb, které
zabrani dal$imu umistovani déti do ustavni péce.

* Déti, které ziji v rodinach a o nichz jsou urady informované,
déti, kterym hrozi riziko ujmy nebo jejichz potfeby nejsou
naplriovany. Plan zahrnuje posileni univerzalnich a cilenych
zdravotnickych, Skolskych a socialnich sluzeb pro déti a rodiny,
které napomohou snizovani ujmy détem.

* Déti, kterym hrozi riziko ujmy nebo jejichz potfeby nejsou
naplriovany, ale o nichz ufady informovany nejsou. Plan zahrnuje
zavadéni strategii a systémd, které zlepSuji vyhledavani ohrozenych
krizové situace.Jednou z nejvétSich vyzev pfi realizaci zasadni
reformy systému je vytvofit pfesny odhad poctu déti, které potfebuji
sluzby, typl sluzeb, jez tyto déti potfebuji, a vhodné rozmisténi
téchto sluzeb. Za timto UCelem se konalo nékolik planovacich setkani,
pfi nichz byla vyuzivana data z Komplexni analyzy.

Vyuzit byl Hardikerv model hodnoceni potfeb a nabidky sluzeb, ktery byl
jiz vyzkouSen a otestovan v fadé Clenskych zemi Evropské unie, a dale
byla k odhadu potfeby sluzeb a planovani potfebnych sluzeb pouzita data
z Komplexni analyzy Pardubického kraje. Tento model umozriuje planovani
kontinua sluzeb, které jsou potfebné pro déti a dospivajici, za pomoci
nasledujicich definic a urovni intervence. Pfedpoklady pouzivané pfi
odhadovani poctl déti na rdznych Urovnich ohrozenosti a potfebnosti byly
vytvoreny spolu s odborniky v Pardubickém kraji.

KAP zahrnuje vyhodnoceni dostupnych zdroji a finanénich prostredk
a ukazuje, jak mohou byt finan¢ni zdroje z Ustavnich zafizeni vyClenény
a pfevedeny do nové vytvarenych sluzeb. Soucasti planu je systematicky
rozvoj novych sluzeb. Nové sluzby planované v tomto KAP jsou zaloZzeny na
podrobném vyhodnoceni potfeb déti a rodin v Pardubickém kraji.

KAP zahrnuje plany na vytvofeni dostateCného poctu alternativnich umisténi,
véetné krizovych umisténi. Pocty jsou zalozeny na dikladném vyhodnoceni
pocth umisténi déti do ustavi a propusténi z ustavi. KAP bude slouzit jako
podklad pro optimalni nastaveni sité sluzeb pro ohrozené déti a rodiny
v Pardubickém kraji v dal§im obdobi.

Problematika déti se zdravotnim postizenim, které Ziji v domovech pro osoby
se zdravotnim postizenim v Pardubickém kraji, je feSena téz, nicméné v ramci
transformace pobytovych sluzeb socialni péc€e. Tyto dvé oblasti jsou vzajemné
propojeny.
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Sona Zaschkeové
Vedouci odboru socidlnich véci
Méstsky oFad Sokolov

Mésto Sokolov se podporou sluzeb pro rodiny s détmi zac¢alo systematicky
zabyvat v roce 2008, kdy vznikal Plan rozvoje socialnich sluzeb mésta
Sokolova na obdobi let 2009—2013. Plan zahrnoval pét prioritnich os: podpora
seniorl, podpora osob se zdravotnim postizenim, podpora rodin s détmi,
podpora skupin ohrozenych socialnim vylou¢enim véetné etnickych mensin
a obecna podpora rozvoje socialnich sluzeb. Pfi planovani podpory sluzeb
zamérenych na rodiny s détmi byly jako cilové skupiny v planu popsany za a)
rodiny, které neplni své funkce a za b) déti a mladez ohrozené spolecensky
nezadoucimi jevy. Pfijata opatfeni pak zahrnovala pfedevSim oblast bydleni
(zajisténi a udrzeni azylového bydleni pro rodiny s détmi, podpora mladych
rodin bez bydleni), dale pak prevenci socialné-patologickych jevu (pfedevsim
podporu volno¢asovych aktivit) a udrzeni socialniho poradenstvi.

V obdobi let 2009-2013 se podafilo néktera planovana opatfeni naplnit.
Jednalo se predevSim o podporu azylového bydleni — ve mésté nové vznikl
azylovy dum pro matky s détmi. Dva dalSi byty vyclenéné pro ubytovani
rodin s détmi byly méstem pfevedeny poskytovateli socialnich sluzeb. Byl tak
polozen zaklad systému prostupného bydleni. Byla zachovana dostupnost
domu na pul cesty obéanlm Sokolova, zafizeni sice neni na Uzemi mésta, ale
je v dojezdové vzdalenosti. Podafilo se udrzet odborné socialni poradenstvi:
rodinnou poradnu, intervencni centrum; sou¢asné byl podpofen vznik dluhové
poradny, ktera ma pro obCany zasadni vyznam. Finanéni podpora byla dale
poskytnuta matefskym centrim a organizacim sdruzujicim rodice s détmi. Byly
rozvijeny preventivni programy pro déti a mladez ve spolupraci s méstskou
policii, Policii CR a $kolami. Z planovanych aktivit se véak nepodafilo vybudovat
nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez, prestoze potfeba tohoto zafizeni na
Uzemi mésta se dvéma popsanymi socialné vylou¢enymi lokalitami je zna¢na.
V souladu s planem rozvoje socialnich sluzeb mésto Sokolov pravidelné
finan¢né prispiva prostfednictvim Fondu socialni podpory na celoroéni ¢innost
poskytovatelim socialnich sluzeb. Jsou tak naplfiovany zasady vicezdrojového
financovani. Pravidla pro poskytovani dotaci nejsou komplikovana, je
nastaveno, Ze primarné nelze z poskytnuté dotace hradit mzdy, ale uznatelnym
vydajem jsou provozni naklady poskytované socialni sluzby. Ro¢né Sokolov
celkové na socialni sluzby vynaklada pfes 3 000 000 K¢&. Z organizaci, které
jsou zaméfeny na sluzby pro rodiny s détmi, podporuje predevsim tyto: Clovék
v tisni o0.p.s. (poskytuje odborné socialni poradenstvi a socialné-aktiviza¢ni
sluzby pro rodiny s détmi), Farni charita Karlovy Vary (azylové bydleni), Kotec
0.p.s. (terénni programy), Pomoc v nouzi o.p.s. (azylové bydleni, dim na
pul cesty, intervenéni centrum, odborné socialni poradenstvi), Nahradnim
rodindm, o0.p.s. (socialné-aktiviza¢ni sluzby pro rodiny s détmi).



Velkym problémem, se kterym se socialni pracovnici organu socialné pravni
ochrany déti potykaiji, je velice slaba sit sluzeb pro rodiny s détmi nejen na Gzemi
Sokolova, ale i celého Karlovarského kraje. Pfes nizky polet poskytovatell
téchto socialnich sluzeb je zkuSenost pracovnikl s neziskovymi organizacemi
velmi dobra. V pfipadé potfeby je vzdy sjedndna pomoc pro konkrétni rodinu
(at uz se jedna o azylovy pobyt, terénni programy ¢i o socialné-aktivizaéni
sluzby). Poskytovatelé jsou vstficni, nardZzime vSak na nedostate¢né
personalni kapacity sluzeb. Pfivitali jsme proto zapojeni do projektu MPSV
Systémova podpora procesl transformace systému péce o ohrozené déti
a rodiny. Systémem minitendr(l jsou zajiStovany nejen socialni sluzby, ale
i dalSi aktivity souvisejici se vzdélavanim, volno¢asovymi aktivitami ¢i FeSenim
zdravotnich hendikepu déti ze znevyhodnéného socialniho prostredi.

V souCasné dobé prochazi schvalovacim procesem novy Plan rozvoje
socialnich sluzeb mésta Sokolova na obdobi 2014-2018. Plan byl zpracovan
v souladu se Stfednédobym planem rozvoje socialnich sluzeb v Karlovarském
kraji na obdobi let 2014—2017. Potfeby socialnich sluzeb na Uzemi Sokolova
byly zjistovany predevsim prostiednictvim pracovnich skupin, které vznikly
na zakladé spoluprace s Agenturou pro socialni zacleriovani. Skupiny
nejsou zameéfeny na cilovou skupinu uzivatel(, ale na feSeny problém:
zameéstnavani; vzdélavani a volny Cas; socialné-patologické jevy, bezpeci
a zdravi; bydleni; a rodina a socialni sluzby. Skupiny se setkavaji 1x mési¢né,
diskutuji velké mnozstvi témat, fesi rtizné problémy. Clenové se shoduiji na
tom, Ze zaméreni pracovnich skupin a vyuzivani dat nejen pro €innost na poli
socialniho zaclefiovani, ale i pro planovani socialnich sluzeb je efektivnéjsi,
pro Ugastniky asové méné naroéné. Vechny informace se shromazduji na
odboru socialnich véci, ktery je garantem komunitniho planovani ve mésté.
Velmi vyznamnym zdrojem informaci je ¢innost pracovniki odboru socialnich
véci Méstského ufadu Sokolov — OSPOD i dospéla socialni prace. Informace
o potfebach jsou ziskavany také pfi pravidelnych setkavani ob&and s vedenim
meésta. 2x rocneé také spolené jednaji zastupci radnice a vSech poskytovatell
socialnich sluzeb ve mésté a okoli.

V novém planu jsou pro rodiny s détmi definovany napf. tyto aktivity:

* Podpora socialnich sluzeb, které pfispé€ji zachovani funkci biologické
rodiny, zejména terénni programy, socialné-aktivizacni sluzby pro
rodiny s détmi a nizkoprahova zafizeni pro déti a mladez.

* Podpora socialnich sluzeb, které vytvafeji podminky k feSeni
nepfiznivé socialni situace cilové skupiny (intervenéni centra,
azylové bydleni).

* Spoluprace OSPOD a MPSV na aktivnim FeSeni socialnich problému
a transformaci systému péce o ohrozené déti a rodiny.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

ADHD zkratka anglického ,Attention Deficit Hyperactivity Disorder”,
porucha pozornosti s hyperaktivitou

DC détské centrum

DD détsky domov

DDU détsky diagnosticky ustav

ESF Evropsky socialni fond

IPOD Individualni plan ochrany ditéte

KAP Kompletni analyza systému socialné-pravni ochrany déti
v Pardubickém kraji

KC kojenecké centrum

KPPP kfestanska pedagogicko-psychologicka poradna

KU Krajsky urad

MU Méstsky ufad

MPSVY Ministerstvo prace a socialnich véci

NNO nestatni neziskova organizace

NRP nahradni rodinné péce

NZDM nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez

OoP obcanska poradna

ORP obec s rozsifenou plsobnosti

oS obvodni soud

OSPOD  orgén socialné-pravni ochrany ditéte

Oou Obecni ufad

PCR Policie Ceské republiky

PK pfipadova konference

PM plna moc

PMS probacéni a mediacni sluzba

PP péstounska péce

PPP pedagogicko-psychologicka poradna

RK rodinna konference

RM rada mésta

RVZD Rozhodujeme v zajmu ditéte

SAS socialné-aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi

SOuU stfedni odborné ucilisté

SPC specialné pedagogické centrum

SPOD socialné-pravni ochrana déti

UP SSP Utad prace — statni socialni podpora

uv Ustavni vychova

IM zastupitelé mésta
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