Návrh

ZÁKON

ze dne…………2011,

kterým se mění zákon č. 359/1999 Sb., o sociálně-právní ochraně dětí, ve znění pozdějších předpisů, a některé další související zákony

Parlament se usnesl na tomto zákoně České republiky:

ČÁST  PRVNÍ

Změna zákona o sociálně-právní ochraně dětí

Čl.  I 


Zákon č. 359/1999 Sb., o sociálně-právní ochraně dětí, ve znění zákona č. 257/2000 Sb., zákona č. 272/2001 Sb., zákona č. 309/2002 Sb., zákona č. 320/2002 Sb., zákona č. 518/2002 Sb., zákona č. 222/2003 Sb., zákona č. 52/2004 Sb., zákona č. 315/2004 Sb., zákona č. 436/2004 Sb., zákona č. 501/2004 Sb., zákona č. 57/2005 Sb., zákona č. 381/2005 Sb., zákona č. 112/2006 Sb., zákona č. 134/2006 Sb., zákona č. 165/2006 Sb., zákona č. 176/2007 Sb., zákona č. 124/2008 Sb., zákona č. 259/2008 Sb., zákona č. 295/2008 Sb., zákona č. 305/2008 Sb., zákona č. 414/2008 Sb., zákona č. 41/2009 Sb., zákona č. 227/2009 Sb. a zákona č. …/2011 Sb., se mění takto:

1.  V § 1 odst. 1 písm. a) se slova „příznivý vývoj a řádnou výchovu“ nahrazují slovy 
„všestranný rozvoj a řádnou výchovu v jeho přirozeném prostředí“.

2.  V § 1 se na konci odstavce 1 tečka nahrazuje čárkou a doplňuje se písmeno d), které zní:

„d) zabezpečení náhradního rodinného prostředí pro dítě, které nemůže být trvale nebo dočasně vychováváno ve vlastní rodině.“.

3.  V § 4 se doplňují odstavce 3 a 4, které znějí:

„(3) V rozsahu rozhodování o dávkách pěstounské péče a jejich výplatě a v rozsahu výkonu inspekce poskytování sociálně-právní ochrany je orgánem sociálně-právní ochrany také Úřad práce České republiky – krajské pobočky a pobočka pro hlavní město Prahu (dále jen „krajská pobočka Úřadu práce“).

(4) Výkon státní správy na úseku sociálně-právní ochrany 

a) krajský úřad řídí a kontroluje na území kraje,

b) ministerstvo řídí, kontroluje a metodicky usměrňuje.“.

4.  V § 5 se dosavadní text označuje jako odstavec 1 a doplňují se odstavce 2 až 4, které znějí:


„(2) Opatření sociálně-právní ochrany jsou vykonávána s využitím metod sociální práce, opatření a postupů odpovídajících současným vědeckým poznatkům a musí být zvolena tak, aby na sebe navazovala a vzájemně se ovlivňovala. Při výkonu a realizaci opatření mají přednost ta, která zabezpečí výchovu a všeobecný rozvoj dítěte v jeho rodinném prostředí nebo v náhradním rodinném prostředí. 


(3) Nastane-li situace, která ohrožuje výchovu a příznivý vývoj dítěte, kterou rodiče nebo jiné osoby odpovědné za výchovu dítěte nemohou nebo nejsou schopni sami řešit, je nezbytné provést na ochranu dítěte a k poskytnutí pomoci rodičům nebo jiným osobám odpovědným za výchovu dítěte potřebné opatření sociálně-právní ochrany.


(4) Orgány sociálně-právní ochrany a další právnické a fyzické osoby jsou při výkonu své působnosti povinny se řídit standardy kvality sociálně-právní ochrany, které jsou  kriterii určujícími úroveň kvality poskytování sociálně-právní ochrany.“. 

5.  V § 6 odst. 1 písm. c) se za slovo „látky,“ vkládají slova „jsou závislé na hazardních a počítačových hrách,“.

6.  V § 10 se na konci odstavce 3 tečka nahrazuje čárkou a doplňují se písmena c) až e), která znějí:

„c) 
vyhodnocovat situaci dítěte a jeho rodiny, a to zejména z hlediska posouzení, zda se jedná o dítě uvedené v § 6 odst. 1, podle druhu a rozsahu opatření nezbytných k ochraně dítěte a poskytnout pomoc rodičům nebo jiným osobám odpovědným za výchovu dítěte, 

d) zpracovat na základě vyhodnocení situace dítěte a jeho rodiny podle písmene c) individuální plán ochrany dítěte, a to v součinnosti s rodiči nebo jinou osobou odpovědnou za výchovu a za účasti odborníků, kteří se podílejí na řešení problému dítěte a jeho rodiny. Individuální plán ochrany dítěte se zpracovává s důrazem na přijetí opatření, které umožní setrvání dítěte v péči rodičů nebo jiných osob odpovědných za výchovu dítěte; individuální plán ochrany dítěte se vypracovává od počátku doby poskytování sociálně-právní ochrany, nejpozději do jednoho měsíce od zařazení dítěte do evidence obecního úřadu obce s rozšířenou působností. Individuální plán ochrany dítěte se pravidelně aktualizuje, zejména v situacích, kdy je nařízena ústavní výchova, ochranná výchova nebo dítě je svěřeno do zařízení pro děti vyžadující okamžitou pomoc, do pěstounské péče nebo jiné náhradní výchovy,

e) pořádat případové konference pro řešení konkrétních situací ohrožených dětí a jejich rodin, a to za účasti rodičů a jiných osob odpovědných za výchovu dětí, dalších osob a subjektů přizvaných, zejména zástupců škol, školských zařízení, zdravotnických zařízení, orgánů činných v sociální oblasti, orgánů policie, soudců, státních zástupců, odborných pracovníků v oblasti náhradní rodinné péče, poskytovatelů sociálních služeb a pověřených osob; případová konference se koná vždy před podáním návrhu nebo podnětu soudu podle § 14 a v průběhu řízení soudu o svěření dítěte do náhradní péče, pokud nebyla uspořádána již před zahájením tohoto řízení; pro účast na případové konferenci platí § 38 odst. 7 obdobně.“.

7. V § 10 odst. 4 se za slova „v § 39“ vkládají slova „odst. 1“.

8. V § 10 se doplňuje odstavec 8, který zní:



„(8) Individuální plán ochrany dítěte obsahuje zejména

a) příčiny ohrožení dítěte a důvody zahájení sociálně-právní ochrany,

b) vyhodnocení druhu a rozsahu opatření nezbytných k ochraně dítěte a poskytnutí  pomoci   rodičům a stanovení cíle těchto opatření,

c) postup spolupráce orgánu sociálně-právní ochrany s ostatními orgány veřejné správy a dalšími subjekty,

d) rozsah spolupráce rodičů nebo jiných osob odpovědných za výchovu dítěte s orgány sociálně-právní ochrany a dalšími subjekty zapojenými do řešení situace dítěte,

e) časový plán pro provádění konkrétních opatření v rámci sociálně-právní ochrany,

f) způsob hodnocení a ověřování plnění naplánovaných opatření ze strany rodičů, orgánů sociálně-právní ochrany a dalších zapojených subjektů a návrh dalších potřebných opatření.“.

9. V § 11 se na konci odstavce 2 doplňuje věta „Časový rozsah přípravy k přijetí dítěte do rodiny činí nejméně 36 hodin a jde-li o přípravu žadatelů o zařazení v evidenci pěstounů na přechodnou dobu, činí časový rozsah přípravy nejméně 48 hodin.“.

10. V § 12 odst. 1 úvodní části ustanovení se slova „odborného poradenského zařízení“ nahrazují slovy „odbornou poradenskou pomoc“ a na konci písmene b) se tečka nahrazuje čárkou a doplňuje se písmeno c), které zní:

„c) 
nevyužili odborné pomoci potřebné k překonání problémů rodiny a k odvrácení hrozby umístění dítěte do náhradní péče, neplnili povinnost spolupracovat s osobami pověřenými k výkonu sociálně-právní ochrany nebo zejména nesplnili povinnost účastnit se mediačního jednání nebo rodinné terapie.“.

11.V § 12 odst. 2 se slova „Úřadem práce České republiky – krajskými pobočkami a pobočkou pro hlavní město Prahu (dále jen „krajská pobočka Úřadu práce“)“ nahrazují slovy „krajskými pobočkami Úřadu práce“.

12. V § 13 se doplňuje odstavec 3, který zní:


„(3) Obecní úřad obce s rozšířenou působností rozhoduje o opatřeních podle zvláštního právního předpisu10), neučinil-li tak soud nebo obecní úřad podle odstavce 1, a přihlédne  přitom k tomu, že výchovné opatření uložené jinými orgány nevedlo k nápravě. Obecní úřad obce s rozšířenou působností zasílá opis rozhodnutí obecnímu úřadu. Odstavec 2 platí obdobně.“.

13. V § 14 se na konci odstavce 1 tečka nahrazuje čárkou a doplňuje se písmeno f), které zní:

„f) na svěření dítěte do pěstounské péče na přechodnou dobu a jeho zrušení.“.

14. V § 14 se na konci odstavce 1 doplňuje věta „Návrhy soudu nelze podat, jsou-li pro podání návrhu jen důvody nedostatečných materiálních, sociálních nebo bytových poměrů rodičů, pokud jsou jinak rodiče způsobilí plnit povinnosti vyplývající z jejich rodičovské zodpovědnosti.“.

15. V § 14 se za odstavec 1 vkládá nový odstavec 2, který zní:


„(2) Obecní úřad obce s rozšířenou působností je povinen před podáním návrhu soudu podle odstavce 1, nebo byl-li návrh podán jinou osobou nebo orgánem 

a) projednat  s  rodiči  důvody,  pro  které  došlo k podání  návrhu  soudu, poučit je srozumitelně a prokazatelně o jejich povinnostech vyplývajících z rodičovské zodpovědnosti a důsledcích neplnění těchto povinností, 

b) v případové konferenci projednat důvody podání návrhu podle odstavce 1 a zabývat se možnými způsoby jejich řešení,

uspořádat případovou konferenci v průběhu řízení soudu o svěření dítěte do náhradní péče, pokud nebyla uspořádána již před zahájením tohoto řízení, 
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